ŽUPANIJSKA SKUPŠTINA

Klasa:021-01/11-04/4
Urbroj:2178/1-01-11-2
Z A P I S N I K

od 17. lipnja  2011.

o radu 15. sjednice Županijske skupštine Brodsko-posavske županije, održane u

Velikoj vijećnici županijske uprave i samouprave u Slavonskom Brodu, Ulica Petra Krešimira IV br. 1, s početkom rada u 9,00 sati.

Sjednicom je predsjedavao i njome rukovodio Zdravko Sočković, predsjednik Županijske skupštine.

Pozdravio je:
· sve nazočne članove Županijske skupštine,

· Župana gosp. Danijela Marušića, dr.vet.med.

-    zamjenicu župana gđu Ružicu Vidaković, oec. 

-    pozdravljam nazočne saborske zastupnike, 

· pozdrav  načelnicima općina, ukoliko su nazočni,

· pozdravljam sve predstavnike nacionalnih manjina koji su ovdje, 

· pozdravljam predstavnika sindikata

· pozdravljam predsjednika Savjeta mladih BPŽ             

· pozdravljam sve pročelnike županijskih upravnih tijela,

· sve izvjestitelje po točkama Dnevnog reda koji su danas sa nama ovdje, sve novinare, radio i TV izvjestitelje,

· i sve ostale nazočne na sjednici koje nisam posebno navodio.

2. Predsjedatelj utvrđuje da od 51 člana Županijske skupštine sjednici pribiva 48 članova, što je dovoljan broj za pravovaljan rad.

Nazočni: Zdravko Sočković, Mato Opačak, Davorin Slišurić, dipl.iur., Petar Bodrožić Selak, oec., Anto Serdar, Josip Polić, ing., Marija Tolić, dipl.oec., Zvonimir Markotić, prof., Miroslav Čupić, dipl.ing., Josip Kunecki, Đurđa Aleksić, oec., Stjepan Samardžija, Slavko Čalić, prof.dr.sc. Stjepan Aračić, dipl.ing., Anita Kladarić, dipl.uč., Zlatka Čičić, dipl.oec., Krunoslav Hoffer, ing.arh., Ratimir Santić, dipl.ing., Zvjezdana Grčević Ćurković, dr.med., Vesna Kolić Klikić, prof., Dubravka Horvat, Vladimir Zuzija, ing., Mato Klarić, krim., Mario Vučinić, dipl.iur., Domagoj Bartek, ing., Zdravka Kršan, Josip Želinski, Tomislav Vlajnić, dr. med., Martin Miloloža, Vlatko Krznarić, mr. Dalibor Pudić, dipl.ing., Zvonimir Laslo, dipl.ing., Mario Pejić, bacc.oec., Marko Perković, ing., Nives Romanjek, prof., Branka Nikolić, oec., Dario Pavić, Ivan Sudić, Mirko Đanić, Dr.sc. Marijan Šabić, prof., Vinko Kuzmić, Darko Grivičić, Šerif Isaković, dipl.iur., Stjepan Babić, Milan Marčević, Boro Grubišić, dr.med., Dubravko Kolundžić, dipl.ing., Damir Japundžić, dr.med., Saša Šnajder, ing., Dubravka Kvesić
Odsutni članovi Skupštine: Katica Mišković, dipl.ing., Dario Pavić i Stjepan Babić
Ostali nazočni:  Danijel Marušić, dr.vet.med., Župan BPŽ, Ružica Vidaković, oec., zamjenica župana, Slavica Bešlić, dipl. iur, tajnica Županijske skupštine, Željko Burazović, dipl. ing, pročelnik Upravnog odjela za poljoprivredu, Stjepan Bošnjaković, dipl. ing., pročelnik UO za gospodarstvo, Ivan Lukić, dipl. oec, pročelnik UO za proračun i financije, Marijan Štefanac, dipl.oec., pročelnik UO za razvoj i europske integracije, Klara Šćuka, prof., pročelnica UO za zdravstvo i socijalnu skrb, Vladimir Štefanek, prof., pročelnik UO za obrazovanje, šport i kulturu, Dunja Magaš, dipl.ing., pročelnica UO za graditeljstvo i prostorno uređenje, Miroslav Jarić, dipl.ing., pročelnik UO za komunalno gospodarstvo i zaštitu okoliša,  Mario Pavičić, dipl.ing., ravnatelj Javne ustanove za upravljanje zaštićenim prirodnim vrijednostima BPŽ, Antun Dukić, dipl.ing., ravnatelj ŽUC-a, Branka Martić, dipl.oec., Ured za unutarnju reviziju, Izabela Belić, dipl.ing., Ured župana,  Ferid Latić, Slavko Čiča, Oto Vaško, Mihajlo Semenjuk i Nenad Radosavljević, predstavnici nacionalnih manjina, Mirko Bošnjaković, voditelj odsjeka za poslove obrane, Davorin Piha, voditelj VGI „Brodska Posavina“, Ivan Borić, voditelj VGI „Šumetlica-Crnac“, Branko Penić, dipl.oec., Slobodna zona ĐĐ, 
3. Zapisnik na sjednici vodila je gđa. Ružica Marijanović, djelatnica Stručne službe

      Županijske skupštine i Župana.

4. S pozivom za sjednicu vijećnici su primili i prijedlog Dnevnog reda. 

Zdravko Sočković, predsjedatelj: Ima li prijedloga za izmjenu ili dopunu Dnevnog
reda? Ako nema, dajem predloženi dnevni red na glasovanje.
Tko je za? Jednoglasno. Protiv? Nitko.
Utvrđujem da smo jednoglasno usvojili sljedeći
DNEVNI RED

1. Aktualni sat

2. Kadrovska pitanja

3. Godišnji izvještaj o izvršenju Proračuna Brodsko-posavske županije za 2010.

4. Prijedlog odluke o izmjeni i dopuni Odluke o izvršenju Proračuna Brodsko-

    posavske županije za 2011. godinu

5. Prijedlog odluke o ustrojavanju županijske riznice Brodsko-posavske županije

6. Prijedlog odluke o utvrđivanju popisa pravnih osoba od posebnog interesa za

    Brodsko-posavsku županiju

7. Izvješće o poslovanju Slobodne zone Đuro Đaković – Slavonski Brod d.o.o. u 

    2010. godini

8. Izvješće o izvršenju Plana radova na zaštiti od štetnog djelovanja voda u 2010. s

    Planom radova na zaštiti od štetnog djelovanja u 2011. godini za slivno područje 

    „Brodska posavina“ Slavonski Brod

9. Izvješće o izvršenju Plana radova na zaštiti od štetnog djelovanja voda u 2010. s

    Planom radova na zaštiti od štetnog djelovanja u 2011. godini za slivno područje 

    „Šumetlica – Crnac“

10. Informacija o provedbi Nacionalne strategije suzbijanja zlouporabe droga na 

      području Brodsko-posavske županije u 2010. godini

11. Izvješće o radu Povjerenstva za zaštitu prava pacijenata na području Brodsko-

      posavske županije u 2010. godini

12. Informacija o dodijeljenim stipendijama Brodsko-posavske županije za 2011. 

      godinu

13. Informacija o provođenju mjera i aktivnosti u 2010. na području Brodsko-

      posavske županije, a utvrđenih:

      a)  Nacionalnim planom aktivnosti za prava i interese djece od 2006. do 2012.

      b)  Nacionalnom strategijom prevencije poremećaja u ponašanju djece i mladih

           od 2009. do 2012. 

      c)  Nacionalnom populacijskom politikom

      d)  Nacionalnim programom za mlade od 2009. do 2013. 


5. Uz poziv za sjednicu vijećnici su primili i Zapisnik o radu 14. sjednice Županijske skupštine.   

Zdravko Sočković, predsjedatelj: Ima li primjedbi na Zapisnik sa 14. sjednice Županijske skupštine? 
Dr.sc.Marijan Šabić, prof. (HSLS): Samo kratko. Stranica 60., četvrti red odozdo. Nisam citirao uvaženog „samoborskog“ zastupnika, nego uvaženog „saborskog“ zastupnika. Ne zanima me politika baš toliko da bih pratio samorske zastupnike. I na stranici 60., osamnaesti red odozgo, ne treba stajati, „ali ako znate da netko buni“, nego „ ali ako znate da je netko bully“. To je važna semantička razlika. Ako treba pojasniti što znači „bully“, ja ću to napraviti.

Zdravko Sočković, predsjedatelj: Hvala gosp. Šabiću, očito se radi o dvije tehničke greške. Prihvaćamo ispravku. Ispravit ćemo to. Ima li još netko primjedbu na Zapisnik?
Ako nema, dajem na usvajanje Zapisnik o 14. sjednici Županijske skupštine, uz ovu ispravku.
Tko je za? Jednoglasno. Protiv?  Nitko. Ima li suzdržanih? Nitko.


Utvrđujem da smo jednoglasno usvojili Zapisnik o radu 14. sjednice Županijske skupštine.

1. AKTUALNI SAT
Tomislav Vlajnić, dr.med. (HSP „Dr. Ante Starčević“): Pitanje je za gospodina Župana, a odnosi se na bivši teritorij tvrtke Đuro Đaković, ne samo na Holding ĐĐ, već sve one tvrtke koje su nastale kao sljedbenice firme koje su radile na tom prostoru. Da li znate koliko je ljudi s tog područja zadnjih mjesec, dva, dobilo otkaz, odnosno poslano na čekanje, odnosno biro? Ja sam svjestan da društvene zajednica lokalna samouprava ne može biti motor koji pokreće gospodarstvo i privredu i da nije isključena odgovornost na Županijskoj skupštini za stanje u kojem se nalazi naša privreda, ali slijedom praćena po drugim županijama i kako drugi reagiraju na situaciju kada nekoliko radnika dobije otkaz i demonstriraju po svojim gradovima da dobiju potporu društvene zajednice. Pitam, dali se nešto može učiniti za velike brojke? Nekada davno u tom ĐĐ radilo je 14 tisuća ljudi, koji su išli svaki dan na posao. Danas je riječ o puno manjim brojkama i od tih manjih brojki danas se par stotina ljudi došlo u poziciju da neće raditi na svojim radnim mjestima, a činjenica je da mi ne obraćamo dovoljno pažnje i ne govorimo na pravi način o tome. Volio bih znati, da li možemo nešto poduzeti? Iako je riječ o privatnim tvrtkama u vlasništvu ljudi koji danas prebacuju svoju proizvodnju u Srbiju i druge države u regiji, da li mi možemo kao društvena zajednica učiniti nešto da pomognemo da se ti trendovi zaustave, odnosno da se poveća zaposlenost u ĐĐ? Hvala! 


Danijel Marušić, dr.vet.med., Župan BPŽ: Moram reći da na ovoj sjednici neće bit nazočan zamjenik župana, zato što je imao jednu operaciju, pa se nalazi na bolovanju. Što se tiče ovih, rekao bih, neugodnih i nemilih događaja u vezi samih firmi koje su u krugu ĐĐ, prema nekim neslužbenim informacijama ima radnika negdje oko 900 koji su što na čekanju, što su dobili otkaze. Ovi radnici na čekanju prema našim informacijama u prvoj prigodi kada te firme budu imale posla, vraćaju te ljude na posao, a mi smo se doista angažirali da kao i regionalna uprava i ljudi koji prave uvjete da bi gospodarstvo moglo funkcionirati, da ĐĐ općenito dobije poslove, tako da su već na natječajima dobiveni neki veliki poslovi, poput spremnika Janafa, poput određenih proizvodnji vagona, itd. Pregovarali smo zajedno s još nekim investitorima oko pravljenja određenih spremnika i drugih nekih projekata na području naše županije. Hvala! 


Boro Grubišić, dr.med. (HDSSB): Htio bih postaviti tri pitanja. 
Prvo pitanje. Prema izvješćima Ministarstva financija i Državnog zavoda za statistiku Požeško-slavonska županija je po stopi konkurentnosti posljednja u RH. To je bila vijest koja je bila i u medijima široko objavljena, pa me zanima bilo Župan ili netko da mi odgovori. Od 20 županija u RH i grada Zagreba koji ima status županije na kojem je mjestu BPŽ? 
Drugo pitanje, rekao bih pomalo povezano s ovim, a to je poduzetničke zone. Osim Industrijskog parka u Novoj Gradiški i čestitke Clarumu u Novoj Gradiški. Znači, osim tog Industrijskog parka i Slobodne zone ĐĐ postoji gotovo svaka općina od 26 ima poduzetničku zonu, ali gotovo nekako tako. Zanima me, koliko je gospodarskih subjekata u tim zonama pri tome izuzimajući Industrijski park Nova Gradiška i Slobodnu zonu ĐĐ? Dakle, po tome mjerimo jasno i ulaganja i dolazak investitora gospodarskih u našu županiju. 


Treće pitanje je upućeno Županu, a on može nekom i to pitanje ustupiti ako želi. Dakle, dobivamo da kažem alarm od poduzeća, odnosno tvrtki koje se bave otkupom ambalažnog, plastičnog otpada, da nisu produžene koncesije za tu vrstu djelatnosti. Prije je to produživala županijska uprava, a sada je to stvar Ministarstva. Ministarstvo raspisuje natječaj za koncesiju, međutim s obzirom da je danas 17. lipnja, a koncesije izlaze, znači rok 17. srpnja, a za natječaj treba prijave bar mjesec dana, pa odabir koncesionara, itd. Tvrtke koje se bave ovom djelatnošću dolaze u misao da otpuste svoje djelatnike, jer nemaju produžene koncesije. Ja znam da je to stvar na odluci i odluka je ministarstva, ja vjerujem da je županija i morala bi biti upoznata. Mislim da su išli i prema županiji s ovim i što je učinila županija i Centar za gospodarenjem otpadom koji je osnovan i koji postoji. Što su učinili kako bi prema državi ubrzali svojim aktima, podnescima, dopisima, alarmom, da se ova stvar riješi, kako ne bi u ovakvoj županiji koja je stopa nezaposlenosti, a to se ionako stalno mijenja ovisi o turističkoj sezoni, dakle povećali broj nezaposlenih djelatnika. Hvala! 


Stjepan Bošnjaković, dipl.ing. pročelnik UO za gospodarstvo (odgovor na 1. i 2. pitanje): Točno je uvaženi vijećniče i saborski zastupniče, da je prije otprilike mjesec dana Nacionalno vijeće za konkurentnost objavilo podatke o istraživanju koje je provelo zajedno sa ___ o konkurentnosti tri ovih statističkih regija, odnosno 21 županije i grada Zagreba, gdje se mjere određeni indikatori, odnosno konkurentnost regija i županija. To su podaci za 2010. i uspoređeni s podacima za 2007. kada je to istraživanje prvo puta provedeno i točno je da je Požeško-slavonska županija na posljednjem 21 mjestu. Što se tiče BPŽ ona je u istraživanju 2007. bila na 18 mjestu, a u istraživanju 2010. je pomakla se za dva mjesta gore, dakle na 16 mjestu, tako da je od ovih 5 slavonskih županija poslije Osječko-baranjske najbolje rangirana. Naravno, tu se mjere,  odnosno rangiraju podaci o BDP-u i od svih drugih perceptivnih statistički pokazatelja i to je jedan zbir koji nas je pomakao za dva mjesta naprijed, a još uvijek smo kao županija i kao regija treća po ovim podacima. To je što se tiče odgovora na ovo pitanje. 
Što se tiče podataka o broju tvrtki i zaposlenih u poslovnim zonama, slobodnim zonama itd. Što se tiče slobodne zone danas je točka dnevna reda, gdje imaju podaci koliki je broj tvrtki i broja zaposlenih u njima. Nešto više od 40-tak tvrtki i preko tisuću zaposlenih u slobodnoj zoni. Što se tiče ovih poduzetničkih zona kojima upravljaju lokalne jedinice, dakle gradovi i općine. Podaci se razlikuju i mijenjaju se mjesečno. Najviše imamo zaposlenih  u sjeverno-gospodarskoj zoni općini Gornja Vrba. No, moram reći da je to zona koja nije nastala na temelju programa ministarstva, odnosno Vlade RH, županije i općina iz programa razvoja poduzetničkih zona, budući se radi o privatnom zemljištu, odnosno zemljištu u vlasništvu PBZ nekretnina, općina može vrlo malo upravljati sa tim lokalitetima, ali u toj zoni ima također negdje oko 900 zaposlenih. To je sjeverna-gospodarska zona općina Gornja Vrba. Dalje, slijedi Industrijski park Nova Gradiška gdje ima 11 tvrtki aktivnih, ima još nekoliko koji su u postupku i ima negdje oko 180 zaposlenih i u ostalim općinama ima negdje 4 zone koje su u funkciji u smislu da su spremne prihvatiti investitora ili su oni već tamo, tako da kada bi sve to skupa zbrojili to bi bilo oko 2 tisuće zaposlenih u zonama uključujući i Slobodnu zonu. Možemo vam precizne podatke dostaviti. 


Miroslav Jarić, dipl.ing., pročelnik UO za komunalno gospodarstvo i zaštitu okoliša (odgovor na 3. pitanje): Što se tiče ambalažnog otpada sami znate da smo donijeli plan koncesija između ostalog da ćemo ove godine raspisati koncesiju i za ambalažni otpad. Istina je, da 17. srpnja istječe koncesija tvrtki Jakob Becker koji je dobio prije 5 godina. Mi smo svakodnevno u kontaktu s Ministarstvom. Ministarstvo je dalo pojedine koncesije. Još imamo vremena i baš iz tog razloga što većinu trgovački centri „ne daju“ ambalažni otpad aktualnom koncesionaru, jer su dobili u isto vrijeme od ministarstva njihove koncesije. Zato se neće ništa tu poremetiti ako mi i zakasnimo s tim. Imamo vremena, a Županijska skupština će biti još jedna do 17. U kontaktu s Ministarstvom ćemo odlučiti da li ćemo ići u natječaj ili ne. S njima ćemo dogovoriti kako ćemo taj dio završiti, a neće se ništa poremetiti u samom prikupljanju ambalažnog otpada. Hvala! 


Boro Grubišić, dr.med. (HDSSB):  Počevši od kraja, a to je gospodina Jarića i njegovog objašnjenja. Naime, bit će produženo gospodine Jariću privremeno na 3 mjeseca koncesija, pa će onda bit raspisan natječaj. Tako da se ne trebate bojati. Takvo je objašnjenje iz Ministarstva osobno od gospodina Bačića. Smatrajte to riješenim. Nadalje, što se tiče gospodarskih zona, dakle objašnjenja da je privatna zona Vrba, zapravo ne spada u ovo. Vrba koja je neposredno uz grad Brod i nadam se da će u nekoj budućnosti biti dio grada Broda, kao što bi trebalo objediniti i mnoge prigradske općine, kako bi Brod bio grad preko 100 tisuća stanovnika. Imamo u neposrednoj blizini gotovo bliže nego zona u Vrbi, jasno gdje su svi trgovački centri, to i nije proizvođača zona, oni samo prodaju, kao i po običaju u ovoj našoj državi. U zoni kojoj je država darovala općini Sibinj, ne znam jel to tamo investitor uložio za uzgajanje ambrozije, pa možda se čupanjem ambrozije zaradi koja kuna i u toj zoni. Dakle, to je što se pomalo može reći da ove zone koje su u općinama ili po općinama zaista vrlo sporo ulaze u njih investicije. Zapravo ono što je bila namjena, a to je gospodarski oporavak i gospodarski rast tih općina, županije, zapravo se može reći da je to u disfunkciji ili da zapravo to šepa i zbog toga je konkurentnost,  a u njega je uključen i BDP i stopa nezaposlenosti i sve ostalo, kao što je rekao gospodin Bošnjaković, da su naši i po stopi konkurentnosti naših 5 slavonskih županija na posljednjem mjestu od 20 županija. S tim da je Brodska iza Osječko-baranjske kako ste rekli po toj mjeri, a Požeška je zadnja, 20, pa redom Vukovarsko-srijemska, Virovitičko-podravska, Požeško-slavonska i Osječko-baranjska. Nažalost, ni po toj stopi ne mičemo sa začelja, ukupno Slavonija ne miče sa začelja ove naše države. Ma ni jedna županija se nije uvrstila među prvih 10. Dakle, to je ono što treba zabrinjavati, iako po riječima gospodina Bošnjakovića kao Brodsko-posavska županija može pohvaliti da je odmah iza Osječko-baranjske po stopi konkurentnosti, a zapravo to je pirova izjava, jer ipak je činjenica i treba istaći da su naših 5 slavonskih županija posljednje po toj vrlo realnoj, objektivnoj mjeri, a to je stopa konkurentnosti u RH. Hvala! 

Zvonimir Laslo, dipl.ing. (HSP „Dr. Ante Starčević“): Postavio bih Županu dva pitanja. Prvo se odnosi na informacije iz medija o tome da je najviše sredstava iz Europske unije do sada povukla Osječko-baranjska županija u iznosu od 14. mil. eura, a naša županija je negdje na 4. ili 5. mjestu. Ovdje smo bili informirani da smo prvi. Molimo bih obrazloženje toga podatka. 


Drugo pitanje. Ponavljam pitanje koje zapravo nije za Županijsku skupštinu, a to je jako važno za cijelu našu zemlju, a to je pitanje poduzeća bez zaposlenika kojih ima 32 tisuće koje su dužne nekih 20-tak milijardi kuna i koje zapravo blokiraju normalan rad, normalnu utakmicu. Mislim da se svagdje u svijetu znaju pravila igre u gospodarsku, a kod nas se ne znaju, drugim riječima kod nas je omogućeno onima koji ne rade pošteno, da isplivaju na površinu i da budu oni koji su vođe u društvu, umjesto da završe tamo gdje im je mjesto, a to znači da ili bankrotiraju ili da završe u zatvoru, jer su uzeli nešto, a nisu platili. Dok se ta pravila igre ne promjene u našoj zemlji nema napretka. Potpisali smo Zakon o stečaju od Njemačke, međutim kod nas je neprimjenjiv jer je naš mentalitet drugačiji. Taj mentalitet se može ograničiti ili riješiti vrlo jednostavno kao i kod njih, a to je da se Zakon strože primjenjuje ili da Zakon postroži. Tada će se i kod nas Zakon primjenjivati. Ovo je svakako pitanje za saborske zastupnike. Ovdje je samo jedan nazočan, ali molio bih i druge da se uključe i da to postane pitanje u Saboru. Hvala! 


Marijan Štefanac, dipl.oec., pročelnik UO za razvoj i europske integracije (odgovor na 1. pitanje): Ovo je dobro pitanje koje je postavio vijećnik Laslo. Naime, rađena je jedna tablica uspješnosti županija po povučenim sredstvima i ovo je rađena tablica na temelju sredstava koja su isplaćena, a ne na temelju ugovora koji su potpisani. Dakle, samo ono što je do sada isplaćeno. Sigurno da Osječko-baranjska županija ima posebnu ekipu, na kraju krajeva i gotovo dvostruko veća županija, ima velike kapacitete i u Veleučilištima, Sveučilištima i gospodarstvu, itd. Svaka čestitka našim kolegama, koji tamo rade. Međutim, treba reći kada bi uzeli u obzir ugovorena sredstva, ona bi bila daleko veća što se tiče Brodsko-posavske županije. Npr. kod njih je uključen projekt Vodovoda koji je vrijedan 215. mil. kuna. Dakle, nije uključeno 6 projekata iz IPA programa vrijednosti 40 mil. kuna koji su odobreni, čija će sredstva sigurno biti isplaćena. Pored toga, mi smo došli u jednu nezgodnu situaciju, da jedino smo dobili mogućnost da imamo projekte prekogranične suradnje sa Bosnom i Hercegovinom, gdje su sredstva gotovo smiješno mala u odnosu na sredstva koja imaju kolege koje graniče sa onim zemljama koje su u EU, a to su Mađarska, Slovenija, itd., tako da npr. Osječko-baranjska županija samo sa Mađarskom, gdje su pretežito radili Mađari te projekte, što stvara u EU garanciju da će oni proći. To je 20-tak projekata vrijednosti 55 mil. kuna. Isto tako, Virovitičko-podravska županija za koju moram reći da su po kapacitetima bili daleko iza nas, oni su isto dobili 15 projekata isto velike vrijednosti. Dakle, sve u svemu kada bi izračunali broj projekta koje smo mi pripremili, dakle prije je radio Institut za međunarodne odnose analizu na taj način da je uzimao broj ne samo ona sredstva koja su povučena iz Europskih fondova, već iz fondova Svjetske banke, Europske investicijske banke i drugih inodonatora. Mi bismo opet pretpostavljam bili negdje među vodećima. Ne kažem da smo prvi, ali sigurno smo ona županija koja je među prvim županijama prema pripremljenim, prema odobrenim sredstvima, a ovdje se samo radilo o tome da su isplaćena sredstva. Mi sada već imao pripremljenih 28 projekata, od kojih je nekih 10-tak projekata već odobreno, čija je vrijednost već negdje oko 70 mil. kuna ne računajući ovaj projekt vodovoda, kanalizacije i pročistača koje ima grad Brod, odnosno koje ima Vodovod. Dakle, kažem kada se radi prema različitim kriterijima budu i različiti rezultati. Već imamo pripremljene projekte posebno kada su oni projekti velikih poslovnih infrastruktura. Spominjana je ovdje Gornja Vrba, zatim Centar izvrsnosti u poljoprivrednoj školi, zatim projekti vezani na Veleučilište, Sveučilište, odnosno Strojarski fakultet, gdje zajedno radimo, pa se nadamo da će rezultata i biti. Hvala! 


Stjepan Bošnjaković, dipl.ing. pročelnik UO za gospodarstvo (odgovor na 2. pitanje): Što se tiče drugog pitanja vijećnik Laslo je više konstatirao činjenicu da poduzeća bez zaposlenika zapravo čine štetu na način da su jedan od ključnih čimbenika na likvidnosti unutar RH u gospodarstvu i nažalost čuo sam dosta priča od uspješnih poduzetnika da su došli u poteškoće, iako su uspješni. Naravno, regionalna samouprava odnosno županija nema ingerencije nad ovim, niti može šta konkretnije učiniti budući je to predmet zakonodavstva, odnosno sudstva, stečajnog zakona trgovačkih sudova u RH, pa tako i u Slavonskom Brodu. No, prema nekim najavama ministra Bošnjakovića navedeno je da će se upravo taj veliki broj tvrtki bez zaposlenika koji na sebi nose velike neplaćene financijske obveze u dogledno vrijeme pročistiti i da će se s tim na određen način i smanjiti ovaj veliki iznos nelikvidnosti između poduzeća u RH, pa evo ostaje da vidimo kako će se to provesti, a kažem to je u ingerenciji zakonodavstva, odnosno sudstva. Hvala! 


Nives Romanjek, prof. (HSP „Dr. Ante Starčević“): Iskoristit ću ovaj trenutak da čestitim svim svojim kolegama i kolegicama, prosvjetnim djelatnicima, učiteljima, nastavnicima, profesorima uspješan završetak još jedne nastavne godine. Hvala Bogu što nam je dao snage da izdržimo u svom rudarskom poslu, jer je naš posao veoma zahtjevan, težak i odgovoran. 
Na prošloj sjednici postavila sam dva pitanja. Da li postoji plan borbe protiv alergenih biljaka za BPŽ i dobila sam jako lijep odgovor u pisanom obliku, pa stoga predlažem da se osnuje povjerenstvo koje bi izradilo plan aktivnosti borbe protiv ovih biljaka, jer mislim da samo mjerenje koncentracije peludi nije dovoljno, da treba više poraditi na edukaciji stanovništva, ali i na organiziranom uništavanju, suzbijanju tih štetnih biljaka. Postavila sam prošli puta pitanje, da li su sanirana klizišta u Podvinju, Brodskom Vinogorju i što je napravljeno kao prevencija od daljnjeg urušavanja. Pošto nisam dobila odgovor, evo molit ću za iduću sjednicu. Hvala! 


Zdravko Sočković, predsjedatelj: Ako se slažete gospođo Nives, da zadužimo Župana kod osnivanja ovog povjerenstva, mislim da je to u redu. Dajem riječ Županu. 


Danijel Marušić, dr.vet.med., Župan: Mislim da je to dobar prijedlog. Samo kakve ti alergeni uzrokuju probleme i mislim da je sve to dobro i da budemo svi zajedno u rješavanju takvih poteškoća. Što se tiče drugog pitanja klizišta, to rješava grad Brod. Potrudit ćemo se da dobijemo odgovor. Hvala! 


Marko Perković, ing.el. (HSP „Dr. Ante Starčević“): Imam dva pitanja. Prvo pitanje za gospodina župana, a drugo tko mi može odgovorit. 


Prvo pitanje. S obzirom da su izgrađene mrtvačnice u mjestu Bartolovci i Slobodnica. Zanima me, kada će one biti stavljeni u funkciju? 


Drugo pitanje. Da li se planira odmuljivanje i čišćenje bujičnog kanala Kapaljevac u mjestu Završje? Hvala! 


Danijel Marušić, dr.vet.med., Župan: Moram reći u vezi mrtvačnice, da je to stvar lokalne zajednice. Prema tome, potražit ćemo informacije tamo, a isto tako što se tiče odmuljivanja pisat ćemo Hrvatskim vodama i vidjeti što će nam odgovoriti, pa ćemo vam proslijediti odgovore. 


Mato Klarić, krim. (NEZ): Gospodine Župane, vjerujem da ste uspostavili potrebnu komunikaciju sa načelnikom Policijske uprave, gosp. Petekom. Osobno im čestitam na uspješnom postupanju kod provedbe ove akcije kada je izvršena pljačka u banci, kada su policajci očito po struci ispravno postupili, zaštitili imovinu i dobro ove države i zaštitili građane. Vjerujem da znate da se opet izvršila određena prostorna dioba te policijske uprave na način da je dio službe se izmjestio u zgradu u Gupčevoj ulici. Veliki dio službe je ostao na onoj staroj ranijoj adresi. Ja sam neki dan tamo bio, radili smo nekakve materijale vezane za domovinski rat, pa sam malo pogledao kako izgleda. Tamo sam radio godinama. Uvjeti su vrlo, vrlo teški. Dio prostora, odnosno dio službenika radi u dvorištu od garaža. Garaže su preopravljeni prostori u urede. To su prostorije u kojima operativci rade. To su isti ljudi koji hvataju razbojnike, silovatelje, dilere itd. Znači, rade u prostorijama koje su bile do neki dan garaže, a sanitarni čvor im je sistem poljskog wc-a. Znači, izađu van iz ureda, po kiši izađu van u toalet, koji je tzv. čučavac i vrate se nazad. Možete misliti kako ukomponirati njihov rad i rad one druge strane protiv koje se oni bore, gdje je tehnika značajno uznapredovala. Pitam Župana. Da li je on kao Župan, odnosno dali mi kao Županijska skupština radimo nešto na tome da se složimo pa da vertikalom vlasti idemo prema Zagrebu, Vladi, ministru da učinimo nešto kvalitetno, kvalitetan pomak da ti ljudi dobiju prostor u kojem će radit, da se ne seljakaju. Sada se nalaze na 4 adrese. Oni sami sebe teško nađu, a građani još teže. 


Drugo pitanje isto Županu. Vjerujem da je Župan i mi svi skupa kroz tv, štampu, upoznati sa takmičenjem u oranju, koje se po odluci neće u slavoniji provesti, nego će se provesti takmičenje u oranju tamo u Kamenju, koliko znam da je to u Biogradu na moru. Ne znam da li je Župan zajedno sa svojim kolegama županima na području slavonije ove siromašne, da li su kontaktirali i dali su nešto učinili da spriječe da i to malo novca koje se može prikupiti da ode na more. Koliko sam razumio razlog tome je da mi nemamo kapaciteta da prihvatimo predstavnike tih 30-tak zemalja. Mislim da Slavonija, ako tu računamo Osijek i Vinkovce i Našice bi u tim trenucima mogla prihvatiti taj broj. Mislim da mi u Brodu imamo nekakvih hotela. Ne znam o takmičenju oranju kako će to napraviti, dali se to odveze nekakve zemlje, ne znam stvarno kako je to tehnički provedeno, ali sam siguran da to nije trebalo dozvoliti. Kako god onaj koji vlada i koji odlučuje je tako odlučio, siguran sam da onaj tko je na vrhu opozicije trebao je adekvatno reagirati, a koliko znam nitko nije reagirao na to. Hvala! 


Danijel Marušić, dr.vet.med., Župan (odgovor na 1. pitanje): Gospodine Klarić, drago mi je da ste postavili to pitanje. Apsolutno se slažem o lošim uvjetima koje imaju djelatnici Policijske uprave. Moram reći da sam osobno bio kod načelnika Peteka u tim novim prostorima i ponovno smo između ostalog razgovarali i o projektu gradnje zgrade policijske uprave. Moram reći, da je ovdje nedavno bio i ministar Karamarko, zajedno s ravnateljstvom policije i svojim suradnicima i naravno sa načelnikom Policijske uprave i da je bio sastanak u ovoj vijećnici i istakli potrebu gradnje zgrade policijske uprave, jer doista u uvjetima kojima djelatnici policijske uprave rade su neprimjereni,  a s druge strane isto tako stranke koje dolaze imaju neprimjerene uvjete. Ono što smo mi kao uprava mogli riješiti,  ponekada smo pomagali da ti uvjeti budu nešto bolji, pa smo čak pomogli u kupovini određenih klima uređaja, itd., znam da je to kap u moru. Još moram reći da smo barem zajedno čak je bio i predsjednik Skupštine, po tom pitanju bili na barem dva sastanka u Ministarstvu, gdje mi doista nastojimo da se zgrada policijske uprave gradi ovdje. Mislim da treba nastaviti na tome i ne znam što će ministarstvo odlučiti. Trenutno nema novaca. Međutim, i ministar kada je bio ovdje zna za taj problem i rekao je da će iznaći sve moguće načine da se to ponovno aktualizira i da se zgrada ovdje gradi. To nije odgovor da će se ona graditi, ali u svakom slučaju aktualizirali smo problem i stalno stojim na razmišljanju da se ta zgrada treba naći, jer bi s izgradnjom takve uprave rješavali i problem sudstva koji isto je veliki problem. 


Što se tiče drugog pitanja ja bih zamolio gospodina Burazovića. 


Željko Burazović, dipl.ing., pročelnik UO za poljoprivredu (odgovor na 2. pitanje): Preko vašeg postavljenog pitanja se zapravo dade iščitati da i ljudi za koje možda i nismo mišljenja da prate ovu djelatnost poljoprivrede su zapravo vrlo vrlo dobro upućeni. Vama za informaciju, dakle Hrvatska se ovom disciplinom bavi intenzivno 6 godina, dakle ona je toliko godina članica te Svjetske organizacije koje promovira oranje kao primarnu organizaciju, odnosno prvu fazu u procesu poljoprivrede i evo slijedom toga 6 godina i naša županija organizira ovakvu manifestaciju i inspiriran tome, prati ona događanja na državnoj razini. Pomalo i suluda odluka zašto je izbor pao da se svjetsko prvenstvo 2012. održi u Hrvatskoj, ali ne u srcu Slavonije, nego u Zadru. Bilo je razmišljanja između ostalog da ta manifestacija nije samo promocija poljoprivrede nego je jedna stanovita promocija cijele Hrvatske. Znajući ili imajući u vidu orijentaciju da je Hrvatska zemlja čiji razvoj treba počivati na jednoj sinergiji poljoprivrede i turizma. Dakle, pala je takva odluka da se upravo zbog tih turističkih sadržaja ta manifestacija locira na području Zadarske županije.  Hvala! 


Domagoj Bartek, ing. (HNS): Imam tri kratka pitanja. 
Naime, što naša županija poduzima sa gradom Slavonskim Brodom da se definira lokacija postaje za mjerenjem kakvoće zraka na lokaciji oko sportske dvorane Vijuš, sa ciljem da mi kao županija ne budemo na kritičnom putu realizaciji izgradnje ovog projekta? 


Drugo pitanje. Naime, danas imamo pod 4. točkom Proračun na dnevnom redu, ali da li mogu dobit odgovor vrlo kratak i jasan u pet rečenica. Koje aktivnosti poduzima naša županija da poboljša prihodovnu stranu Proračuna sa ciljem da se izvrše svi zacrtani projekti i zadaće? 


Treće pitanje.  Koje sam postavio za ovom govornicom i prije nekih 6 mjeseci. Što je sa podvožnjakom u Osječkoj ulici, čija je izgradnja trebala započeti prije 40 godina, a ovo privremeno rješenje nažalost funkcionira i danas? Može li mi napokon netko sa ove govornice reći u čemu je točno problem, ako je to novac, onda jasno reći nemamo love, tražimo drugi model, a modela vjerujte mi ima. Hvala! 


Miroslav Jarić, dipl.ing., pročelnik UO komunalno gospodarstvo i zaštitu okoliša (odgovor na 1. pitanje): Što se tiče mjerne postaje za mjerenje kakvoće zraka, dakle ove druge mjerne postaje koja bi bila postavljena ovdje kod nas u Slavonsko Brodu. Bio je prijedlog DHMZ-a jer mi u županiji smo zauzeli stajalište da struka treba odlučiti gdje će bit ta mjerna postaja. Lokacija kod Brođanke između dva drveta što grad Slavonski Brod nije prihvatio, do sada smo našli drugu lokaciju. Imamo ovdje na karti prikazano samo jugoistočnije uz Savu, nekih 100-ak metara uz malo drveće. Sada treba samo grad Slavonski Brod dati suglasnost i lokacija će bit riješena. 


Ivan Lukić, dipl.oec., pročelnik UO za proračun i financije (odgovor na 2. pitanje): Ovo pitanje je stvarno dobro došlo vezano za današnje točke dnevnog reda. Vidljivo je da smo se mi konačno odlučili, iako smo imali i znatno prije i razloga i zakonskog utemeljenja, da konsolidiramo vlastite prihode naših korisnika, jer oni sukladno zakonskim odredbama, dakle Zakonom o proračunu pripadaju proračunu i uplaćuju se proračunu. Time ćemo sigurno doprinijeti efikasnijem raspolaganju javnim novcem, a isto tako i konsolidaciji proračuna, odnosno povećati financijsku disciplinu naših proračunskih korisnika o čemu će sigurno biti više riječi pod točkom vlastiti prihodi, a isto tako odlučili smo se za projekt županijske riznice, kao jednog modela koji je primijenilo već preko 10 županija ili oko 10 županija. Mi ćemo biti 11 županija koja je to učinila i na taj način ćemo doprinijeti sigurno efikasnijem trošenju proračunskog novca. Više riječi će bit o tome pod točkom županijske riznice u Prijedlogu odluke o ustrojstvu županijske riznice, a ono što možemo poduzeti je što smo već napravili i u drugom polugodištu proračunske 2010. da smo uvelike smanjili proračunsku potrošnju kada se radi o režijskim troškovima, vidljivo je to iz ovog izvršenja proračuna. Dakle, da smo konsolidirali već prošlu godinu naš proračun, odnosno da smo uzeli vlastite prihode naših proračunskih korisnika kako je to bilo moguće već od 1. siječnja 2009. naš proračun bi, ako ne bi bio na pozitivnoj 0, kako se to obično kaže, sigurno bi bio i puno bolje realiziran, nego što je to slučaj sa 31. prosincem 2010., ali opširnije pod točkom dnevnog reda. Hvala! 


Danijel Marušić, dr.vet.med., Župan (odgovor na 3. pitanje): Gospodine Bartek, ja mislim da je 40-godišnjim mukama brzo kraj, jer prema zadnjim informacijama  vrlo brzo očekujemo raspisivanje natječaja. Znači, sve predradnje su napravljene, financijska konstrukcija riješena  i čeka se raspisivanje natječaja.  


Mario Vučinić, dipl.iur. (SDP): Na 14. sjednici, održanoj 8. travnja, a ponukan kolumnom s SB portala da ste gospodine župane vi primili novčanu pomoć županije za vaš postdiplomski studij. Zamolio sam vas da mi u pisanom obliku, odnosno usmeno i u pisanom obliku odgovorite kojim županijskim službenicima „pročelnicima“ županija novčano pomaže ili stipendira postdiplomske studije? Kojom svotom novca i na kojim fakultetima? Pošto mi ni dan danas niste dostavili pisani odgovor, a time ste prekršili članak Poslovnika Skupštine, članka 96. Ja vas ponovno pitam. Da li ste primili pomoć od županije za školovanje ili postdiplomski studij, te kojim županijskim službenicima, odnosno namještenicima županija novčano pomaže i stipendira postdiplomske studije, kojom svotom novca i na kojim fakultetima? Vi ste se pozvali na članak 81. Zakona o službenicima i namještenicima, taj zakon vas nepokriva jer vi niste službenik ili namještenik, vi ste dužnosnik. Ukoliko, ste primili bilo kakav oblik pomoći od županije za stručno usavršavanje, onda ste bili u sukobu interesa, što je kazneno djelo. Ne bih možda ni pitao danas to pitanje, ali pošto mi niste odgovorili, ja sam ga morao postaviti. Niste ga dali u pisanom obliku, ako ga možete dati sada dajte ga u pisanom obliku, zatražit ćemo stanku, pa da dobijemo taj odgovor. Hvala! 


Danijel Marušić, dr.vet.med., Župan: Gospodine Vučiniću, to nisu pomoći tu su potpore i naravno da svaka institucija, pa tako i županija ima pravo po Zakonu školovati svoje djelatnike, kao što bolnica plaća stipendiranje, itd. ovo što ste rekli da sam ja dužnosnik, da se to na mene ne odnosi to nije točno, jer u članku, može Slavica kao pravnica reći, vaša kolegica da se to odnosi i na dužnosnike, to vi krivo interpretirate. Gospodine Vučiniću, mogli ste pročitati, ne morate klimati glavom, itd., nema problema sve je razvidno što se tiče ovih svih imena pročelnika koji idu i na koje fakultete. Nemam ništa protiv da se dostave ta imena. Hoćete sada ili na kraju sjednice, hoćete na sljedećoj sjednici, kada god hoćete. Što se tiče tih portala na portalima doista možete pročitati sve i svašta. Čujte, što se tiče mene osobno, sva prava koja me sljeduje kao čovjeku i kao djelatniku, pa zašto ne bih iskoristio. To nije ništa loše, na kraju krajeva ja sam se kao čovjek odlučio živjeti u ovoj županiji. Ja nakon mandata neću otići iz ove županije. Ako je loše imati danas sutra jednog dr. znanosti, onda ne znam ja što bih rekao. Ljudi moji, Hrvatska ima vrlo malo visoko školovanih ljudi, a još manje dr. znanosti. Ja sam bio odličan student. Jedan od izvrsnijih studenata na Veterinarskom fakultetu. Vi mislite da ću ja otići? Gdje? U Sisak, Karlovac. Gospodine Vučiniće, ja ću ovdje živjeti. Prema tome nemojte bit zločesti. Sve odgovore ćete naravno dobiti, pa to je razvidno. O kakvoj kaznenoj prijavi govorite? Prijavite slobodno. Nema problema. Ništa nije loše, neka se dođe, neka se i to provjeri, ali samo nemojte molim Vas čitati s portala koje kakve laži i neistinu. Pogotovo sa onim portala koji nas svakodnevno zatrpavaju kojekakvim pitanjima, ovih 10 ljudi ovdje što sjedi oni samo odgovaraju na pitanje portala. Izbori idu, meni je sve to jasno. Treba  ostati čovjek i poslije izbora. Hvala! 


Mario Vučinić, dipl.iur. (SDP): Župane, vama je bilo pitanje postavljeno na zadnjoj sjednici, isto tako ste mogli dati odgovor, ali do dan danas niste ga dali. Ako kažete da ćete mi dati odgovor do sljedećih 20 dana, zašto ga niste dali u vremenu kojem propisuje Poslovnik? Možda ja ne bih postavljao to pitanje. Znači, ako možete dati odgovor na pitanje sada ili do kraja Skupštine, isto ste ga mogli postaviti i u roku od 20 dana kako kaže Poslovnik. Druga stvar. Zakon o lokalnim službenicima i namještenicima ne pokriva vas, vi niste službenik, vi ste dužnosnik. Službenici i namještenici zna se po članku 2. tko su i što su. Nije problem. Ja ne govorim o tome hoćete li vi otići ili ne, a isto tako tu pomoć su mogli primiti onih nekoliko 10-taka diplomiranih pravnika ili doktora na Zavodu za zapošljavanje. Mogli ste tu pomoć usmjeriti tamo. Hvala! 


Danijel Marušić, dr.vet.med., Župan: Gospodine Vučiniću, nemojte brkati pojmove, molim vas o djelatnicima županije s nekakvih vanjskim. To su dva velika pojma. Drugo. Što se tiče pravnog dijela, ja vas molim da gđa. Slavica to obrazloži, komentira. Treće. I kao vijećnik i kao čovjek, lijepo je ovdje za govornicom govoriti, svi vas gledaju, snimaju, itd., vi vjerojatno imate svoje neke ambicije. Kada god vam nije jasno vrata Župana su vam uvijek otvorena. Možete doći, dođite na kavu kao vijećnik. Nema problema, dati ću vam sve službene pokazatelje. Prema  tome, vrata su otvorena i kada prolazite onim hodnikom možete uvijek doći kod Župana. Na kraju krajeva i vi ste na neki način radni kolega, barem smo u istoj zgradi. Hvala! 


Slavica Bešlić, dipl.iur., tajnica ŽS (obrazloženje): Zakon o lokalnoj i područnoj (regionalnoj) samoupravi izrijekom kaže, da načelnici i gradonačelnici, župani i njihovi zamjenici imaju i sva ostala prava iz rada i po osnovi rada u onoj upravi u kojoj obnašaju, zapravo primaju plaću. Drugo. Prošle godine smo donijeli odluku na Županijskoj skupštini, kojom smo utvrdili visinu koeficijenta za obračun plaća Župana i zamjenika župana, u toj odluci smo rekli da oni ostvaruju i sva druga prava iz rada kao službenici i namještenici utvrđena Zakonom i Kolektivnim ugovorom za službenike i namještenike. Dakle, pravno utemeljenje postoji, a ako mi dopustite samo da kažem, ne radi se o stipendijama, nego potporama za školovanje na poslijediplomskom specijalističkom i doktorskom studiju. Odluka je objavljena u Službenom vjesniku, ona se odnosi na službenike i namještenike i druge osobe koje ostvaruju prava po osnovi rada u županijskoj upravi, odnosno samoupravi. Odluke su takve i imaju ih i druge županije i nema nikakvih do sada problema i nije bilo ni u drugim županijama sa takvim potporama. Da kažemo, potpore dobivaju i studenti koji studiraju i ovo je prvi puta da su se odlučili i ja sam sretna što su kolege neke do sada ovih 6 ili 7 odlučilo na poslijediplomski studij. Nije to baš jednostavna stvar,  ja sam osobno zadovoljna i čestitam. Nema prekršaja financijskog, a o imenima i prezimenima, već je gospodin na portalu sve imenom i prezimenom naveo, tih 7 osoba, pa već kada se informiramo putem portala ima i ta činjenica na portalu. 


Mario Vučinić, dipl.iur. (SDP): Očekujem odgovor u pisanom obliku. Postavio sam pitanje kao vijećnik i očekivao sam da ću odgovor dobiti kao vijećnik. 


Zdravko Sočković, predsjedatelj: Gospodine Vučiniću, dobili ste odgovor, ako niste zadovoljni, nije problem znate koji je put, pa vi poduzmite mjere kakve mislite, ako mislite da ste u pravu. 


Dubravka Horvat (SDP): U ime Kluba vijećnika SDP-a postavljam dva pitanja, koja upućujem gospodinu Županu. 


Prvo pitanje vezano je za planirane radove u okviru prostora Hitne pomoći Doma zdravlja na Plavom polju. Naime, znamo da je uz standardno stubište koje je postojalo do sada, nedavno pušten u pogon lift, koji je stvarno bio potreban i koji omogućava pacijentima nesmetan pristup u sve dijelove službenih prostorija Doma zdravlja i Hitne pomoći što je naročito bitno za one ambulante koje se nalaze na katu i koje su postale dostupne svim teško pokretnim i nepokretnim osobama. Sada imam informaciju da se planiraju i oni započeti radovi u istim institucijama kako bi se ne znamo zbog čega i za što, sagradio novi ulaz, novo stepenište, stubište i to na način da se narušava i uništava 5-6 prostorija, od toga nekoliko ambulanti. Iako sam već rekla da postoje kvalitetna rješenja pristupa u sve dijelove ovih institucija. Pitam, dali je to točna informacija? Ako je, koji su razlozi zbog toga i najbitnije, da li je stvarno potrebno uložiti u to sredstva ili se mogu na puno kvalitetniji način utrošiti. 


Drugo pitanje vezano je za završetak Odjela za reanimaciju u Općoj bolnici „Dr. Josip Benčević“. Naime, pitam čijom su krivnjom ili zbog čega su izostavljeni i već mjesecima pauzirani radovi na adaptaciji Odjela reanimacije brodske bolnice. Koja tvrtka i pod kojim uvjetima je dobila ovaj zahtjevan posao, a onda ga nije bila u stanju odraditi? Tko će snositi odgovornost za loše ugovoren posao ako je tako, i što se poduzima kako bi se umanjila učinjena šteta? Hvala! 


Klara Šćuka, prof., pročelnica UO za zdravstvo i socijalnu skrb: Vrlo rado ću odgovoriti na prvo postavljeno pitanje vezano za hitnu. Kako je u tijeku reforma zdravstvenog sustava, između ostalog, korak na kojem sada radimo je odvajanje Hitne medicinske pomoći iz domova zdravlja. Iskreno se nadam da ćemo taj postupak okončati do 9. mjeseca ove godine i da će hitna postati zasebna ustanova. Što se tiče građevinskih radova. Napravljene su konzultacije sa stručnjacima iz tog područja i uistinu će biti nekakvih građevinskih preinaka. Neće biti istog časa, dakle apsolutno će bit u funkciji i lift i korist će se. Stubište koje je ovog časa u funkciji isto tako će se koristiti, a s obzirom da Hitna dobiva jedan drugi oblik i da neće više biti ambulante u samoj hitnoj, dopustite da kroz narednih nekoliko godina se i taj fizički dio odvajanja može napraviti. 


Odgovor na drugo pitanje vijećnica će dobiti u pisanom obliku. 

Zdravko Sočković, predsjedatelj: Hvala, možda samo Klara niste rekli jednu stvar, kod gđe Horvat, nije istina da se bilo kakve ambulante ruše i da se pravi stepenište. Tko je to napisao ili rekao, ne znam, ali dobro.

Dubravka Horvat (SDP): Mi smo svjesni da se razdvajaju institucije. Institucije su jedna stvar, objekt i prostor su druga stvar. Prostor je sada adaptiran i uređen tako da se institucije bez većih zahvata mogu razdvajati. To su informacije da će neke ambulante nestati. Ne radi se pristup i stepenište zbog ambulante Hitne pomoći, nego zbog prostora kancelarijskog ili uredskog prostora. Zbog toga se rade preinake, a ne zbog ambulante i zbog institucije. Mi mislimo kao Klub vijećnika SDP-a da bi bilo puno normalnije i puno pametnije ta sredstva uložiti u poboljšanje nekakvih drugih zdravstvenih usluga i uvjeta, a ne raditi stepenište na stepenište, stepenište na lift i ostalo. Mislim da je to nepotrebno. Ja vas još jednom molim da to provjerite i uostalom pratit ćemo tijek izrade i izvedbe ovog projekta. Hvala! 


Krunoslav Hoffer, ing. arh. (SDP): Moje pitanje, odnosno prvo obrazloženje, 13. lipnja 2011. u Novoj Gradiški su otvorena dva pogona drvne industrije i prehrambene industrije. Ta dva pogona zapošljavaju cirka 100-ak djelatnika i u planu je otvaranje novih pogona i proizvodnih hala. U ovo turbulentno vrijeme u našoj županiji evo jedan hvale vrijedan pothvat isto kao što je bilo i negdje prije u svibnju otvaranje bolnice za ljude s posebnim problemima na Strmcu, gdje je bila nazočna i predsjednica Vlade gđa. Jadranka Kosor i otvorila tako značajan objekt, gdje se nadamo da će i žitelji iz Nove Gradiške naći svoje zaposlenje, ako se bude dozvolilo, ali otvorenje novih pogona u Novoj Gradiški začinio je i sa svojom velikom čašću otvorio predsjednik države dr. Ivo Josipović. Znači drugu fazu tvornice Clarum gdje se grade nova 3-4 proizvodnja pogona na tom području, gdje se rade infrastruktura za drugu i treću fazu industrijske zone i gdje su prema kazivanjima i dostupnim podacima već i ti placevi, odnosno taj prostor je već prodan kako bi se radile i nove hale za inozemne i za domaće naručitelje. Normalno, nakon tog razgovora glavno i osnovno pitanje je bilo svih normalnih i nazočnih ljudi, a kako doći do industrijske zone koja je svakim danom sve šira i šira. Na posljednjoj sjednici Županijske skupštine 8. travnja postavio sam Županu pitanje. Što je sa južnom obilaznicom o kojoj se priča već 7 ili 8 godina, gdje se već toliko toga izdešavalo i ispričalo i gdje mi je Župan dao općenite podatke, koje je on imao dostupne u razgovorima sa ministrima ili svima onima kojima je trebao razgovarati. Danas tražim pismeno očitovanje svih resornih ministarstava i Vlade koja je jamčila prije 5 ili 6 godina, dok je bio premijer Ivo Sanader, da će stajati iza programa južne zaobilaznice na Industrijsku zonu. Ovaj put tražim sve pismeno od resornih ministarstava, jer smatram da je dosta više bilo prebacivanja loptice s jednog na drugi u to vrijeme kada je bio bivši premijer Sanader, Župan je bio gosp. Šimo Đurđević, koji je isto tako obećavao. Ovaj puta tražim sve pismeno od resornih ministarstava dokle je što stiglo, jer ovako dalje više ne ide. 


Zdravko Sočković, predsjedatelj: Gospodine Hoffer, slažem se s vama, tražite pismeno. To je pitanje. Dalje ne ide, 10 minuta imate uvoda, imamo 2 minute svatko za pitanje. Ovako ne bi došli do kraja dugo. Hvala.

Odgovor će vijećnik dobiti u pisanom obliku.
Petar Bodrožić Selak, oec., (HDZ): Poštovani, ja ću postaviti jedno kratko pitanje.
Da li smo dobili građevinsku dozvolu za izgradnju poliklinike u OB „Dr. Josip Benčević“ u Slavonskom Brodu?

Ružica Vidaković, oec., zamjenica župana: Poštovani vijećnici, dobili smo prije tri dana, točno 14. lipnja, potvrdu glavnog projekta ili građevinsku dozvolu. Dakle, sve pripremne radnje za raspisivanje natječaja za gradnju poliklinike su završene i očekujemo ovih dana da se raspiše natječaj i kako su to radovi velike vrijednosti, ako sve završi u redu, a iskreno želimo da tako i bude, negdje na jesen, najkasnije 9. ili 10. mjesec bi počela gradnja poliklinike, s tim što smo osigurali sredstva od Ministarstva zdravstva kroz decentralizirana sredstva koja su značajno povećana ove godine za početak izgradnje poliklinike.

Damir Japundžić, dr.med. (HDSSB): Poštovani, imam tri pitanja.

Prvo pitanje bi išlo iz struke koja meni baš nije blska, ali evo kao sudionik prometa ovako ću reći. Stanje u BPŽ za nas vozače je postalo neizdrživo. Znači, prvo smo putovali, a ja ću vam reći za cestu koja ide prema Drenovcu, Zagrađu, prema Pleternici, prvo smo putovali poljskim putem da bi došli do tih sela, nakon godinu dana, kada smo taman mislili sad je rješeno, ide 7 mjeseci nadvožnjaka preko Lužana, i kada je konačno to rješeno, sada dolazi novi nadvožnjak u Novoj Gradiški. Prema tome, mi smo na neki način dvije i pol godine izolirani od tih sela i općine Oriovac. Vi znate da je puno ljudi koji su vezani za ta sela, naravno djelatnici koji dolaze sa ove strane BPŽ. Vrhunac je sada taj nadvožnjak. Pitanje je sljedeće. Zašto se ruše nadvožnjaci, jer dobivamo iste nadvožnjake, za nas laike. Znam da postoji razlog, da će biti pojašnjenje i ja molim da mi se to pojasni. To je pitanje i moje i drugih sudionika prometa. A koordinacija cesta koji to izvode, ili vlasnika ili društava, itd. i naših županijskih cesta je takova da je isti dan kada je zatvoren taj prijelaz, mi smo isti dan dobili krpanje jedine ceste do Broda i to direktno od Gradiške, pa sve do Nove Kapele, pa do izlaza na Lužane. Pa zar je to tako bilo, u tom trenutku hitno, da se baš tada moraju praviti one kocke, gdje su jednostavno ljudi da bi došli na posao, doslovce se tamo lupali i čekali da zaobiđu jedni druge. Znači, pitanje postavljam, zašto se ti nadvožnjaci u tom ritmu ruše, da li postoje kakvi rokovi? Mi znamo da su preko tih nadvožnjaka išli svi mogući tereti, nećemo spominjati ratni, jer onda smo svi u nekom postreumatskom da ne kažem stresu.
Drugo pitanje. Nedavno smo imali otvaranje novih prostorija HDSSB-a na boljoj i većoj lokaciji, budući da smo eto nekako stranka u, ja bih rekao,  širenju i ekspanziji, to je naš dojam, možda se ja varam, ali eto, imam pravo da to kažem. Otvaranju je bio nazočan i gradonačelnik Broda, na čemu mu ja osobno zahvaljujem, jer to mi je i kolega, a uvijek mi je drago vidjeti kolege. U razgovorima između ostalog sam doznao da kolega Duspara koji je anesteziolog više ne može dežurati u bolnici Slavonski Brod. Mislim da prekinuti rad u toj specijalizaciji, neću sada spominjati i ostale specijaliste, jer bi to onda bilo osobno i subjektivno, znate na koga već mislim, zar nije moguće, gosp. Župane, govorili ste što znači struka, što znanost, što znači prekid nečega što je vrlo značajno, biti anesteziolog, kirurg, to su godine i godine čučanja i mučenja da bi to tako bilo, a prekinuti godinu, dvije ili tri, pa šta smo napravili i do čega možemo dovesti u slučaju da se ponovo stvar aktivira. Pitanje, zašto nisu mogli raditi kao i ranije moji kolege u bolnicama, onaj broj sati, da imaju jedan minimum da mogu zadržati određen stručni nivo?
Treće pitanje. Konačno je otvorena velebna bolnica Strmac. Nadam se da je dosta vas nazočilo gore. Ja sam bio kao gost općine Cernik, jer je dan općine bio dan ranije. Ja čestitam s ove govornice, prije svega dr. Ferenčini i njegovim suradnicima, među kojima je i Davor Slišurić. Čestitam mu ne samo na ideji, već čestitam, i sebi čestitam, a tko će mi, pa moram sam sebi, ne samo na ideji, već mu čestitam na onom prekidu koji je bio 2005. i ponovnom osposobljavanju cijelog projekta da završi na onaj način kako to izgleda. Oni koji niste bili na Strmcu, molim vas otiđite i vidite cijeli objekat i sve te ustanove koje su tamo napravljene, ja zaista s ove strane čestitam svima koji su u tome sudjelovali, pa naravno i županiji koja je u drugom dijelu itekako sudjelovala u logistici kada je trebalo ponovno stvar vratiti na početak. Što se tiče pozivnica, one su išle kako su išle, slikalo se kako se slikal, ali to sad nije bitno, bitno je da imamo to što imamo. Osobno poznajem gosp. Sinkovića, jer sam s njim bio jako puno puta, puno više nego možda i sam Župan, znam da je on jedan iznimno bitan čovjek u toj priči, znam što je privatno, sve znam, no činjenica je da mi koji tamo živimo i vi, moramo znati, kako ćemo i koga ćemo tamo preporučiti poštovanom pateru Sinkoviću koji je sa silnim milijunima, a govori se od oko 100 mil. kn uložio, ne državnog, nego svećeničkog reda, prema tome molim vas gosp. Župane da s ove govornice, da više puta posjetite i porazgovarate, pa čak odemo zajedno i da pomognemo toj ustanovi koja je vrlo značajna za ovaj kraj, da doživi ono što mi od nje očekujemo. Hvala.
Danijel Marušić, dr.vet.med., Župan (odgovor na 1. i 2. pitanje): Gosp. vijećniče, mislim da je ovo treće bila samo konstatacija, ali slažem se da bi se tu trebali zapošljavati ljudi s našeg područja i da bi to bilo iznimno dobro za tako veliku investiciju. 

Što se tiče prvog pitanja, ni ja nisam stručnjak u graditeljstvu, međutim kada smo dobili informaciju da se taj nadvožnjak u Gradiški počeo obnavljati, onda sam tražio pismeno da se napravi nužni izlaz za taj dio na auto cestu, da grad Nova Gradiška i cijelo to područje ne trpi. Onda sam bio primljen u Hrvatske autoceste i imali smo sastanak gdje su mi rekli da po mjerenju broja vozila i prometu, a uključujući i požešku stranu, nisu došli do takvih rezultata da je isplativo graditi takav jedan izlaz, jer taj izlaz košta negdje oko 3. mil. kn po njihovim riječima, tako da su rekli da nemaju mogućnosti graditi nužni izlaz, pa se koristi alternativni izlaz. Isto tako svijedok sam, jer svaki dan putujem tuda, da je upravo u to vrijeme doista bilo krpanje ceste. Ja sam isto bio iznenađen neugodno i mislim da nije bilo u redu, da je trebalo koordinirati, pa sam i to rekao na sastanku i upozorio isto tako da zatvaranje zapadnog izlaza može dovesti do vrlo teškog problema u gradu Slavonskom Brodu, jer ako izađete na istočni izlaz, dolazite točno na Osječku ulicu. Kako ovaj problem podvožnjaka, ako bog dragi da da se raspiše natječaj i da krenu radovi, onda ćemo u stvari imati dosta problema, a sve u dobrim namjeranma. Danas sutra imat ćemo ta dva mosta, imat ćemo i podvožnjak u Osječkoj, treba izdržati jedno teško vrijeme. Moje pitanje je bilo, zašto se oni grade, ti nadvožnjaci, jer mi nije bilo jasno, meni su kao laiku isto izgledali jako dobro, pa su mi rekli da imaju snimanje takvih mostova i da takvi nadvožnjaci imaju rok uporabe koji su prošli, te da je na njihovim snimkama bila narušena ta statika i to značajno, te da su kao prioritet upravo stavili ta dva nadvožnjaka. Evo, to su odgovori na moja pitanja u Hrvatskim autocestama, pa se moli za strpljenje, a ja sam molio kad je to već tako da se dobro koordiniraju Hrvatske ceste, ŽUC, Hrvatske autoceste i ostali koji su sudionici u tom poslu. 
Što se tiče dežuranja gradonačelnika, odgovor ćemo vam dostaviti nakon što dobijemo podatke iz bolnice.

Na drugo pitanje vijećnik će odgovor dobiti u pisanom obliku.

Damir Japundžić, dr.med. (HDSSB): Što se tiče podvožnjaka i gradnje u Osječkoj, to me ponukalo, a tamo sam imao dosta svojih djelatnika, jer upravo Osječka postaje jedan veliki problem kaotičnog karaktera i mislim da smo već rekli da bi radovi trebali početi u svibnju ove godine, ako se ja ne varam sa jedne, odnosno jedna vaša izjava je u tom pravcu bila. Mislim da dosta obećajemo, ali na žalost ne možemo krenuti, a mislim da je to u Osječkoj vrlo značajno. 
I što se tiče ovog pismenog odgovora. Nije se to odnosilo naravno samo na gradonačelnika, nego na sve moje kolege koji imaju tu potrebu da zadrže svoje stručno znanje u bilo kojoj ustanovi, a njega sam samo kao primjer naveo. Hvala.

Mario Pejić, bacc.oec. (HSP): Lijep pozdrav svima.  Imam dva pitanja, a oba su za Župana.

Prvo pitanje. Na prošloj sjednici odgovarajući na moje pitanje gosp. Župane izrekli ste citiram „da je BPŽ privukla najviše sredstava iz EU fondova“. Zanima me da li ste to svijesno slagali ili niste znali?

Zdravko Sočković, predsjedatelj: Gosp. Pejić, upozoravam vas, ne možete biti bezobrazni, Župan nije ništa slagao, budite kulturni, disciplinirani, recite što želite, ali nemojte vrijeđati.

Mario Pejić, bacc.oec. (HSP): Izrekli ste neistinu. Osječko-baranjska je povukla najviše, Zagrebačka, Zadarska, a BPŽ tu nema ni blizu.

Drugo pitanje. Da li ste našli za shodno da čestitate gradonačelniku Duspari na proglašenju Slavonskog Broda kao najtransparentnijeg grada u RH?

Danijel Marušić, dr.vet.med., Župan (odgovor): Imate vrlo zanimljivu retoriku. Simpatično. Gosp. vijećniče, vi malo uzmite pa pročitajte neke podatke od prije možda dvije godine, evo može vama gosp. Štefanac dati, razvidni su, vidljivi su, nisu lažni i neistiniti. BPŽ je čini mi se prije dvije godine ili tako nešto bila županija koja je povukla najviše novaca iz EU fondova. Ovi novi podaci koje vam je isto tako pročelnik rekao su po povučenim novcima, ne nakon što se potpišu ugovori. Ne znači da ćemo mi biti sada prvi, ne znači, to su novi podaci, pa ne možemo zaboga biti uvijek ni prvi, ali nemožete uvijek ni govoriti negativno, pa isto tako kada konkurentnost barem u ovih pet, a slažem se sa dijelom i saborskim zastupnikom, da je Slavonija na žalost na zadnjem mjestu, ali u okviru te Slavonije mi smo svi skupa svojim radom, načelnici sa svojim projektima, pa i gradonačelnici, su povećali konkurentnost sa 18 na 16 mjesto. Pa nemože se to negirati, pa to je zaslugom svih tih ljudi koji sjede do vas, uključujući još 90 koji rade u ovoj županiji. 
Što se tiče gradonačelnika Duspare, nisam, bio sam na putu par dana, imam vrlo bitne sastanke, borim se upravo i za konkurentnost i za projekte, itd. i nisam našao za shodno. Ali nemojte misliti da ja ne čestitam gradonačelniku Duspari i onda kada neki projekt uspije, nemojte misliti da od naše suradnje nema baš ništa. Morate znati da sam bio i na dodjeli u Poreču, odnosno Rovinju, pa čak je županija predložila grad Slavonski Brod da dobije one cvijetove, ne znam kako se već zovu, te turističke, zelene. Znate šta, izbori idu, nema problema, samo se vi borite, svi skupa, nije problem, samo nekom rći da laže, to su vrlo ružne i tužne riječi, a javnost, kada nekom kažete da laže, onda više govorite o sebi nego o nekom drugom. Hvala.

Branka Nikolić, oec. (HSP): Pozravljam sve nazočne.

Ponovo postavljam pitanje na koje nisam dobila smisleni odgovor na prošloj sjednici ŽS, ako je glasio „Jeli istina da je ravnatelj za Zavoda za javno zdravstvo zaposlio svoju suprugu u istoimenom Zavodu i jeli istina da gospođa radi na poslovima javne nabave, i ako radi, smatrate li to sukobom interesa?“ E sada, ovakav odgovor kakav sam dobila, a ja ću ga pročitati „ U mandatu od kada sam ravnatelj natječaji za zapošljavanje u Zavodu za javno zdravstvo provode se sukladno važećim propisima koji reguliraju to područje. Ukoliko cijenjena vijećnica želi, svaki dan u radno vrijeme Zavoda za javno zdravstvo BPŽ, od 7,00 do 15,00 sati sukladno važećim propisima, može pogledati dokumentaciju vezanu uz zapošljavanje. Također može pogledati dokumentaciju za zapošljavanje i za vrijeme prethodne ravnateljice ili ravnatelja, a nakon toga sama utvrditi tko je kome npr. snaha ili neka druga rodbina.“ Ovaj odgovor po mom mišljenju primjereniji je pacijentu ustanove zatvorenog tipa, a ne jednom ravnatelju koji zna smisleno odgovoriti sa da ili ne. Ponovo pitam vas gosp. Župane, jeste li upoznati sa ovim zaposlenjem i na ovom radnom mjestu?
Drugo pitanje. Zašto je na bolnicu „Dr. J. Bemčević“ ugrađena neadekvatna plastična stolarija, napravljena od recikliranog materijala koji se koristi za proizvodnju stolarije za gospodarske zgrade, a ne ustanovu gdje se liječe ljudi? Vanjske klupice su izrađene od pocinčanog obojenog lima, a trebale su biti od aluminijskog profila, a unutarnje od obojenog drveta umjesto plastične. Unutarnja aluminijska stolarija je mijenjana i stavljena je lošija, tanjeg profila, a trebalo je promijeniti samo gumice i izo stakla. Što kanite poduzeti glede toga?

Treće pitanje. Vaša je tajnica gosp. Župane iz Županijskog proračuna za 2010. godinu dobila 3.000,00 kn kao potporu za školovanje, dok ste obitelji sa 10 djece udjelili 1.000,00 kn. Smatrate li to moralnim činom i jeli to u duhu sa nacionalnom populacijskom politikom? Hvala.

Danijel Marušić, dr.vet.med., Župan (odgovor na 1., 2. i 3. pitanje): Uvažena vijećnice, taj, kako kažete smisleni ili možda suvisao odgovor, ne znam što ste rekli, ja neću komentirati, imate ga takvog kakvog je ravnatelj napisao. Ravnatelj je ravnatelj ustanove koja je pravna institucija, on odgovara za rad, dao vam je odgovor i za radna mjesta i za sve drugo. Prema tome, zašto bi Župan bio informiran o zapošljavanju ili nekim stvarima koje se provode oni kao odgovorne osobe? Pa šta vi mislite, gdje bih ja stigao da znam gdje je zaposlen neki učitelj ili podvornik u nekoj školi? Pa zato imaju ravnatelje, natječaje, a ja živim u duhu i vjeri da se natječaji uvijek provode po zakonu. Drugo je pitanje ovo što se uvjek postavlja ovdje, da li netko ima pravo ili nema. Znate, ponekad je teško biti javna osoba, to sadaovako više dajem sebi oduška, vjerojatno moje dijete da ima 18 godina ne bi se smijelo nigdje zaposliti, jer kada bi se moje dijete negdje zaposlilo, onda bi se zaposlilo Županovo dijete. Župan isto nema nikakva prava apsolutno, dok s druge strane, ne znam, ustanove školuju ljude i trebaju, itd. To su sada već moralna pitanja, ima li ili ne, međutim, zakon to jasno definira i obično je to već rečeno zakonom, tako da ja to sada neću komentirati. Sve natječaje koji su provedeni u županiji, ja za njih odgovaram. Za natječaje koji su provedeni negdje drugdje, odgovara netko drugi, onaj tko je odgovorna osoba. Što se tiče svih izvedenih radova, pa zaboga, postoje nadzori, ovo i ono, ne mogu ja vama komentirati prozore i takve stvari, pa ja jedva znam zašarafiti dva šarafa, a kamoli da znam kakvu struku, pa još bih po vama trebao biti i krovopokrivač. Nemojte molim vas, ja vam mogu dati odgovore za koje sam zadužen  i ono što je mojha odgovornost, a ove druge stvari, to tako smiješno izgleda što pitate, tek da se pitamo i slikamo, i zamaramo cijeli skup sa takvim stvarima. Hvala.
Martin Miloloža (HSP „Dr. Ante Starčević“): Cijenjene dame i gospodo, sve vas skupa pozdravljam u svoje osobno ime i ime Kluba vijećnika HSP „Dr. Ante Starčević“. Na samom početku iskoristio bih priliku da čestitam dr. Japundžiću, što je rekao maloprije da su stranka u ekspanziji i ja im čestitam i pozdravljam njihovog generala Glavaša, a isto tako bih iskoristio i priliku da čestitam i gradu Slavonskom Brodu na nagradi koju je dobio za transparentnost, a posebno čestitam na nagradi za transparentnost na tom natječaju za dodjelu tih prostorija na kojoj se takmičila i udruga žena  „Hrvatska loza“ sa sjedištem u Slavonskom Brodu, pa nema pravo žalbe na odluku za taj natječaj, a to je dokaz i pokazatelj, ako ćemo biti iskreni. Nas se optužuje da smo ovakvi i onakvi, a to je dobar pokazatelj da se sa jednim vijećnikom u Gradskom vijeću može do gradskog prostora, dok  mi imamo 4 vijećnika i klub vijećnika, pa evo nemožemo, ali dobro, samo sam iskoristio priliku da čestitam. 

Moje pitanje je vezano uz ovaj odgovor koji sam dobio od OŠ u Sibinju. Gosp. Župane, malo prije ste rekli da nije dobro da netko za nekoga govori i iznosi laži i objede, evo tako sam ja optužen, pa moram reći. U Zapisniku sa prošle ŽS jasno stoji da sam ja rekao za ovom govornicom „ne bih ulazio u izbor kandidata koji su izabrani na natječaju, niti u njihovu stručnost i kompetentnost, jer ipak ja imam samo srednju stručnu spremu, a birani su ljudi sa visokom i višom stručnom spremom“. Pa evo ja sam to tako rekao i nebih ulazio u njihov izbor, ali mene zanima koji su to ljudi bili članovi Školskog odbora u 2009. ili povjerenstva, da li se on zove Janko, Marko ili Pero, da li ja to mogu dobiti u pisanom obliku, jer obzirom da sam i ja bio jedno vrijeme član školskog odbora koje nije konstituirano, mene zanima, nakon toga je imenovano povjerenstvo, pa me zanima koji su to ljudi bili koji su obnašali dužnosti u OŠ Ivan Mažuranić u Sibinju u 2009. godini, istine radi? 

Isto tako zanima me, kada je aktualni predsjednik Gradskog vijeća Hrvoje Andrić, zapošljavan u OŠ u Sibinju, zanima me koju je stručnu spremu imao čovjek? Evo, to je pitanje, ja to ne znam, pa me zanima, pa koristim ovu govornicu da postavim pitanje. Ja sam čuo da je imao srednju stručnu spremu, pa me zanima, a to se lako može provjeriti, postoje vjerojatno neke odlluke i zapisnici. Zanima me s kojom je on stručnom spremom on kao nastavnik, učitelj, drug, ne znam već kako se zovu oni koji predaju, zanima me s kojom je stručnom spremom zaposlen? Hvala.
Na ovo pitanje vijećnik će odgovor dobiti u pisanom obliku.

Dr.sc. Marijan Šabić, prof. (HSLS): Dobar dan gospođe i gospodo, ja vas sve pozdravljam s ove pozornice i postavit ću tri pitanja.
Prvo pitanje. U BPŽ veći broj općina ima status područja od posebne državne skrbi i zbog toga u povratu poreza građanima u ovim općinama pored države sudjeluje i županija. Kako će županija pomoći onim općinama koje nemaju ovaj status i moraju iz vlastitog proračuna pola iznosa povrata poreza svojim građanima?

Drugo pitanje. Zanima me koji su prioriteti pri raspodjeli sredstava Vodno gospodarske ispostave Sava za uređenje kanalske mreže, znači bujičara, potoka i kanala različite kategorije i što se tiče Vodno gospodarske ispostave Nova Gradiška samo bih skrenuo pozornost da ona pokriva niz bujičara od Stare gradiške, Okučana, do Sibinja. Dakle, pokrili su veliki broj elementarnih nepogoda u zadnje dvije tri godine i koristim priliku da molim zapravo jedan blagi pritisak na našu Vladu da im pojača financijska sredstva za uređenje kanalskih mreža i vodotokova.

Treće pitanje. Ovo moje treće pitanje odnosi se na programe EIB II I EIB III. 2009. ministar Čobanković sa županijom je potpisao ugovore o realizaciji projekata u okviru programa EIB II. S obzirom na to da se već planiraju i dogovaraju projekti iz programa EIB III, zanima me koji su projekti u okviru programa EIB II do sada završeni? Hvala.

Danijel Marušić, dr.vet.med., Župan (odgovor): Poštovani vijećniče, već je poznat problem u razlici općina koje su u području posebne državne skrbi i onih koje nisu. Već smo dosta puta na ovoj ŽS govorili o tome koje su negativnosti i koje su bile pozitivnosti takvih općina, međutim, sada je očigledno vrijeme drugo i sigurno da je zbog toga i donešen Zakon o regionalnom razvoju koji još nije ni proveden, ali čim se ispune uvjeti, on će biti proveden tako da će naša cijela županija biti u tzv. potpomognutom području. Ja se nadam da će to zaživjeti brzo i da će se provesti, nama će svima to olakšati. Ima točno definirano na temelju čega se ta potpomognuta područja klasificiraju i gdje ćemo mi biti. Što se tiče do tada, mi smo pomagali tim općinama na razne načine, a najviše u lobiranju u raznim ministarstvima da oni dobiju na neki način određene projekte gdje je njihova participacija puno manja u odnosu na druge općine. Tako smo mi pokušali pomoći. Da županija ima nekih novaca da im pomogne, pa naravno, jasno vam je da nema, ali jedan njihov projekt koji mi nismo osporili, nego se borili da dobiju pod takvim uvjetima. 
Što se tiče ovog drugog pitanja to naravno nije naša nadležnost, to moramo pitati u vodnim ispostavama da vam odgovore na ta pitanja.

Što se tiče trećeg pitanja, ja imam od prilike koji su to projekti iz Ministarstva regionalnog razvoja. Ja sam se dvojio da li da ih uopće čitam ili ne čitam, jer su već svi pomalo zamoreni aktualnim satom. Međutim, onda sam ipak došao do zaključka da bi trebao pročitati da se vide što je to ovdje uloženo, možda će neke zanimati. Dobio sa, to su trenutno podaci iz Ministarstva regionalnog razvoja, stalno se mijenjaju, jer neki natječaji koji su sada u tijeku vjerovatno će biti završeni, itd. Ako budem dosadan vi slobodno recite, ja vam mogu podijeliti te podatke. Ja ću polako. Recimo, 
Općina Bebrina – završetak Doma kulture – u postupku prvedbe javne nabave. Sanacija nerazvrstanih cesta - pripremljeno za javnu nabavu. 

Općina Brodski Stupnik – odvodnja i pročišćavanje otpadnih voda, radovi završeni. Općina Bukovlje – izgradnja odvodnog sustava – radovi završeni. 

Općina Cernik – odvodnja otpadnih voda – radovi završeni. Izgradnja sustava odvodnje oborinskih otpadnih voda –  pripremljeno za javni natječaj.
Općina Davor – sanacija nerazvrstanih cesta – radovi završeni.
Imaju točni iznosi, ako vas to zanima ili želite da vam podijelimo ove tabele.

Dobro, to će se odmah umnožiti i biti vam podijeljeno. To su radni materijali, dozvoljavam da ima poneka pogreška, nisam ih ja obrađivao, dobio sam ih, tako da mi netko ne kaže sutra da lažem, pa vas molim za razumjevanje. Hvala.
2. Kadrovska pitanja

a) Prijedlog rješenja o imenovanju predstavnika Lučke kapetanije

      Slavonski Brod u Stožer zaštite i spašavanja Brodsko-posavske

      županije

b) Prijedlog rješenja o razrješenju i imenovanju jedne članice Školskog

      odbora OŠ Markovac Vrbova

c) Prijedlog rješenja o razrješenju i imenovanju jedne članice Školskog

      odbora OŠ Sikirevci

d) Prijedlog rješenja o razrješenju i imenovanju jedne člana/ice Školskog

      odbora OŠ „Josip Kozarac“ Slavonski Šamac

a) Prijedlog rješenja o imenovanju predstavnika Lučke kapetanije
                  Slavonski Brod u Stožer zaštite i spašavanja Brodsko-posavske
                  županije

Zdravko Sočković, predsjednik Komisije za izbor i imenovanja: Državna uprava za zaštitu i spašavanje, Područni ured Slavonski Brod, svojim podneskom od 27. svibnja 2011. inicira proširenje sastava Županijskog stožera za zaštitu i spašavanje s predstavnicima Lučke kapetanije Slavonski Brod.


U svom prijedlogu navode sljedeće: „Sukladno članku 9. stavak 3. i stavak 4. Zakona o zaštiti i spašavanju („Narodne novine“ br. 174/04, 79/07, 39/09 i 127/10) članove Stožera zaštite i spašavanja imenuju predstavnička tijela jedinica lokalne i područne (regionalne) samouprave po prethodnom prijedlogu službi koji se zaštitom i spašavanjem bave kao redovitom djelatnošću i to rukovodeće službenike tih službi.


Budući postoji realna mogućnost onečišćenja rijeke Save, kao i druge ugroze na rijeci Savi, predlaže se u ime Lučke kapetanije Slavonski Brod imenovati Stjepana Benića za člana Stožera zaštite i spašavanja Brodsko-posavske županije.

Komisija za izbor i imenovanje podržala je inicijativu i konkretni prijedlog Područnog ureda za zaštitu i spašavanje i predlaže Županijskoj skupštini da u Stožer imenuje Stjepana Benića, kapetana Lučke kapetanije u Slavonskom Brodu.

Miroslav Čupić, dipl.ing., predsjedatelj: Otvaram raspravu po klubovima.
Rasprave po klubovima nije bilo, a ni pojedinačne.
Miroslav Čupić, dipl.ing., predsjedatelj: Zaključujem raspravu i dajem na glasovanje Prijedlog rješenja o imenovanju predstavnika Lučke kapetanije Slavonski Brod u Stožer zaštite i spašavanja Brodsko-posavske županije.
Tko je za? Jednoglasno. Protiv? Nitko. Suzdržan? Nitko.
Miroslav Čupić, dipl.ing., predsjedatelj: Utvrđujem da je Županijska skupština jednoglasno donijela 
R J E Š E N J E

o imenovanju predstavnika Lučke kapetanije Slavonski Brod

u Stožer zaštite i spašavanja Brodsko-posavske županije
I.

STJEPAN BENIĆ imenuje se za člana Stožera zaštite i spašavanja Brodsko-posavske županije u ime Lučke kapetanije Slavonski Brod.

II.

Ovo Rješenje stupa na snagu danom donošenja, a objavit će se u „Službenom vjesniku Brodsko-posavske županije“.

ŽUPANIJSKA SKUPŠTINA BRODSKO-POSAVSKE ŽUPANIJE

Klasa: 021-01/11-01/107

Urbroj: 2178/1-01-11-1

Akt se u propisanoj formi prilaže zapisniku i čini njegov sastavni dio.

b) Prijedlog rješenja o razrješenju i imenovanju jedne članice Školskog
                  odbora OŠ Markovac Vrbova
Zdravko Sočković, predsjednik Komisije za izbor i imenovanja: Prema odredbi članka 119. Zakona o odgoju i obrazovanju u osnovnoj i srednjoj školi („Narodne novine“ br. 87/08, 86/09 i 92/10) članove školskog odbora imenuje predstavničko tijelo osnivača na prijedlog učiteljskog, odnosno nastavničkog vijeća, vijeća roditelja, ureda državne uprave i na prijedlog samog osnivača.


Na prijedlog Ureda državne uprave u Brodsko-posavskoj županiji, Županijska skupština imenovala je Ivanu Cindrić za članicu Školskog odbora OŠ Markovac, Vrbova.


Imenovana je podnijela ostavku na tu dužnost 4. svibnja 2011. iz razloga što je na dulje vrijeme otišla u Kanadu, pa neće biti u mogućnosti uredno izvršavati zadaće u Školskom odboru.


O ostavci Ivane Cindrić ravnateljica Osnovne škole obavijestila je Ured državne uprave i zatražila da se imenuje druga osoba za člana/icu Školskog odbora.


Ured državne uprave u Brodsko-posavskoj županiji dostavio je prijedlog za razrješenje Ivane Cindrić dužnosti članice Školskog odbora, a na njeno mjesto imenovanje Mire Špehar iz Vrbove.


Komisija za izbor i imenovanje prihvatila je prijedlog Ureda državne uprave i isti uputila Županijskoj skupštini da razriješi Ivanu Cindrić i imenuje Miru Špehar s VSS za članicu Školskog odbora OŠ Markovac, Vrbova, koja ispunjava sve formalne uvjete propisane Zakonom za tu dužnost.

Miroslav Čupić, dipl.ing., predsjedatelj: Otvaram raspravu po klubovima.

Rasprave po klubovima nije bilo, a ni pojedinačne.

Miroslav Čupić, dipl.ing., predsjedatelj: Zaključujem raspravu i dajem na glasovanje Prijedlog rješenja o razrješenju i imenovanju jedne članice Školskog odbora OŠ Markovac Vrbova.
Tko je za? 32 glasa. Protiv? 1 glas. Suzdržan? 7 glasova.
Miroslav Čupić, dipl.ing., predsjedatelj: Utvrđujem da je Županijska skupština većinom glasova donijela 
R J E Š E N J E

o razrješenju i imenovanju jedne članice

Školskog odbora OŠ Markovac, Vrbova
I.

Ivana Cindrić razrješuje se dužnosti članice Školskog odbora OŠ Markovac, Vrbova, na vlastiti zahtjev.

II.

Mira Špehar imenuje se za članicu Školskog odbora OŠ Markovac, Vrbova, na prijedlog Ureda državne uprave u Brodsko-posavskoj županiji.

III.

Ovo Rješenje stupa na snagu danom donošenja, a objavit će se u „Službenom vjesniku Brodsko-posavske županije“.

ŽUPANIJSKA SKUPŠTINA BRODSKO-POSAVSKE ŽUPANIJE

Klasa: 021-01/11-01/108

Urbroj: 2178/1-01-11-1

Akt se u propisanoj formi prilaže zapisniku i čini njegov sastavni dio.

c) Prijedlog rješenja o razrješenju i imenovanju jedne članice Školskog
                  odbora OŠ Sikirevci

Zdravko Sočković, predsjednik Komisije za izbor i imenovanja: Prema odredbi članka 119. Zakona o odgoju i obrazovanju u osnovnoj i srednjoj školi („Narodne novine“ br. 87/08, 86/09 i 92/10) članove školskog odbora imenuje predstavničko tijelo osnivača na prijedlog učiteljskog, odnosno nastavničkog vijeća, vijeća roditelja, ureda državne uprave i na prijedlog samog osnivača.


Na prijedlog Ureda državne uprave u Brodsko-posavskoj županiji, Županijska skupština imenovala je Maru Mihalj iz Jaruga za članicu Školskog odbora OŠ Sikirevci, 5. listopada 2009.


Imenovana je podnijela ostavku na tu dužnost 13. svibnja 2011., jer zbog drugih obveza nije u mogućnosti uredno ju obavljati i o istoj obavijestila Županijsku skupštinu sa zamolbom da ostavku prihvati i na njeno mjesto imenuje drugu osobu.


Ured državne uprave u svojstvu zakonskog predlagatelja dostavio je novi prijedlog, odnosno za članicu Školskog odbora spomenute škole predlaže Mariju Knezović, VS ekonomisticu iz Sikirevaca.


Komisija za izbor i imenovanja prihvatila je ovaj prijedlog i uputila Županijskoj skupštini da razriješi dužnosti članice Školskog odbora Maru Mihalj, a na njeno mjesto imenuje Mariju Knezović koja ispunjava sve formalne uvjete propisane Zakonom za tu dužnost.

Miroslav Čupić, dipl.ing., predsjedatelj: Otvaram raspravu po klubovima.

Rasprave po klubovima nije bilo, a ni pojedinačne.

Miroslav Čupić, dipl.ing., predsjedatelj: Zaključujem raspravu i dajem na glasovanje Prijedlog rješenja o razrješenju i imenovanju jedne članice Školskog  odbora OŠ Sikirevci.
Tko je za? 32 glasa. Protiv? Nitko. Suzdržan? 7 glasova.
Miroslav Čupić, dipl.ing., predsjedatelj: Utvrđujem da je Županijska skupština većinom glasova donijela 
R J E Š E N J E

o razrješenju i imenovanju jedne članice

Školskog odbora OŠ Sikirevci
I.

Mara Mihalj razrješuje se dužnosti članice Školskog odbora OŠ Sikirevci, na vlastiti zahtjev.

II.

Marija Knezović imenuje se za članicu Školskog odbora OŠ Sikirevci, na prijedlog Ureda državne uprave u Brodsko-posavskoj županiji.

III.

Ovo Rješenje stupa na snagu danom donošenja, a objavit će se u „Službenom vjesniku Brodsko-posavske županije“.

ŽUPANIJSKA SKUPŠTINA BRODSKO-POSAVSKE ŽUPANIJE

Klasa: 021-01/11-01/109

Urbroj: 2178/1-01-11-1

Akt se u propisanoj formi prilaže zapisniku i čini njegov sastavni dio.

d) Prijedlog rješenja o razrješenju i imenovanju jedne člana/ice Školskog
                  odbora OŠ „Josip Kozarac“ Slavonski Šamac
Zdravko Sočković, predsjednik Komisije za izbor i imenovanja: Prema odredbi članka 119. Zakona o odgoju i obrazovanju u osnovnoj i srednjoj školi („Narodne novine“ br. 87/08, 86/09 i 92/10) članove školskog odbora imenuje predstavničko tijelo osnivača na prijedlog učiteljskog, odnosno nastavničkog vijeća, vijeća roditelja, ureda državne uprave i na prijedlog samog osnivača.


Na prijedlog Ureda državne uprave u Brodsko-posavskoj županiji, Županijska skupština imenovala je Matu Dominikovića za člana Školskog odbora OŠ „Josip Kozarac“ Slavonski Šamac.

Imenovani je podnio ostavku na tu dužnost, jer zbog poslovnih obveza kao tehničkog direktora tvrtke Fortuna d.o.o. sa sjedištem u Rijeci, nije u mogućnosti uredno izvršavati zadaće člana Školskog odbora.

O ostavci Mate Dominikovića ravnateljica Osnovne škole obavijestila je Ured državne uprave i zatražila da se imenuje druga osoba za člana/icu Školskog odbora.


Ured državne uprave u Brodsko-posavskoj županiji dostavio je prijedlog za razrješenje Mate Dominikovića dužnosti člana Školskog odbora, a na njegovo mjesto imenovanje Ivane Ević, dipl.oec.

Komisija za izbor i imenovanje prihvatila je prijedlog Ureda državne uprave i isti uputila Županijskoj skupštini da razriješi Matu Dominikovića i imenuje Ivanu Ević za članicu Školskog odbora OŠ „Josip Kozarac“ Slavonski Šamac, koja ispunjava sve formalne uvjete propisane Zakonom za tu dužnost.

Miroslav Čupić, dipl.ing., predsjedatelj: Otvaram raspravu po klubovima.

Rasprave po klubovima nije bilo, a ni pojedinačne.

Miroslav Čupić, dipl.ing., predsjedatelj: Zaključujem raspravu i dajem na glasovanje Prijedlog rješenja o razrješenju i imenovanju jedne člana/ice Školskog odbora OŠ „Josip Kozarac“ Slavonski Šamac.
Tko je za? 34 glasa. Protiv? Nitko. Suzdržan? 8 glasova.
Miroslav Čupić, dipl.ing., predsjedatelj: Utvrđujem da je Županijska skupština većinom glasova donijela 
R J E Š E N J E

o razrješenju i imenovanju jednog člana/ice

Školskog odbora OŠ „Josip Kozarac“ Slavonski Šamac
I.

Mato Dominković razrješuje se dužnosti člana Školskog odbora OŠ „Josip Kozarac“ Slavonski Šamac, na vlastiti zahtjev.

II.

Ivana Ević imenuje se za članicu Školskog odbora OŠ „Josip Kozarac“ Slavonski Šamac, na prijedlog Ureda državne uprave u Brodsko-posavskoj županiji.

III.

Ovo Rješenje stupa na snagu danom donošenja, a objavit će se u „Službenom vjesniku Brodsko-posavske županije“.

ŽUPANIJSKA SKUPŠTINA BRODSKO-POSAVSKE ŽUPANIJE

Klasa: 021-01/11-01/110

Urbroj: 2178/1-01-11-1
Akt se u propisanoj formi prilaže zapisniku i čini njegov sastavni dio.

TOČKA 3. Godišnji izvještaj o izvršenju Proračuna Brodsko-posavske 

                              županije za 2010. s Prijedlogom Godišnjeg obračuna
                              Proračuna 
Ivan Lukić, dipl.oec., pročelnik UO za proračun i financije (izvjestitelj): Uvaženi vijećnici ŽS, kao što je to propisano zakonskim okvirom o proračunima i proračunskim korisnicima, Župan je dužan do kraja svibnja, odnosno početka lipnja izvjestiti ŽS o financijskom poslovanju županija i mi to činimo ovom prigodom. Kao što je poznato svima, Proračun BPŽ za proteklu 2010. godinu donijela je ŽS na svojoj 5. sjednici održanoj 17. prosinca 2009. godine kada su proračunski prihodi i primici bilancirani u ukupnom iznosu od 162.951,487 kn, a rashodi i izdaci iznose 157.708,50 kn. U studenom je ŽS usvojila Prijedlog odluke o izmjenama i dopunama Proračuna BPŽ kojim su prihodi i primici bilancirani u svoti od 155.150.462,00 kn, a rashodi i izdaci u svoti od 145.154.244,00 kn. Dakle, na ovaj način je Proračun uravnotežen, tako da se njegova planirana veličina u prihodovnoj strani smanjila za 7.801.000,00 kn, a u rashodovnoj strani za 9.996.218,00 kn koliko je iznosio manjak prihoda nad rashodima u prethodnoj 2009. godini. Kratak osvrt na prihodovnu stranu Županijskog proračuna, kao što je već uvodno rečeno, prihodi i primici planirani su u svoti od 155.150.462,00 kn, što predstavlja 86,32% godišnje planske veličine. U usporedbi sa 2009. kada je bilo ostvareno ukupno 149.022.550,00 kn realizacija prihoda je smanjena za ukupno 15.092.000,00 kn. Dakle za gotov 10%. Naravno da ovakvom realizacijom Županijskog proračuna ne možemo ni u kom slučaju ne možemo biti zadovoljni, ali ću kasnije, u narednim točkama elaborirati i razloge zbog kojih je do takve situacije došlo, iako je županija učinila značajne napore u smanjivanju proračunske potrošnje, bar u onim segmentima u kojima je ona na to mogla utjecati. Iz tablice na stranici 5. ovog Izvješća razvidno je kako su se realizirale pojedine prihodovne kategorije Županijskog proračuna, pa iz te tablice je vidljivo da pretežiti dio naših proračunskih prihoda i primitaka se odnosi na prihode poslovanja koji su planiranih 145.648.000,00 kn, realizirani sa gotovo 131. mil. kn ili oko 90%. Oni u cjelokupnoj strukturi prihodovne strane Županijskog proračuna participiraju sa gotovo 98% dok se na preostale dvije kategorije, dakle prihodi od prodaje nefinancijske imovine i primitke od financijske imovine i zaduživanja, na njih se odnosi oko 2%. Budući da značajan dio prihodovne strane Županijskog proračuna čine sredstva za financiranje decentraliziranih funkcija osnovnog i srednjeg školstva, zdravstva i socijalne skrbi, prikaz planirane i ostvarene realizacije po ovim značajnim funkcijama, dan je na 10. stranici ovoga Izvješća. Iz toga je vidljivo da smo ovu ukupnu obvezu za financiranje decentraliziranih funkcija planirali u svoti od 82.617.000,00 kn, a da je ona do kraja proračunske 2010. godine realizirana u svoti od 79.193.889,00 kn od čega je 11.933.000,00 kn ili negdje od oko 14% namaknuto dodatnim udjelom županije porezu i prirezu na dohodak, a gotovo 86%, dakle više od 85% sredstava morali smo potraživati iz Fonda za izravnanje Državnog proračuna. To ukazuje kako s jedne strane na nepovoljnu gospodarsku situaciju u BPŽ, u čemu je već u prethodnim točkama bilo riječi, ali isto tako i na ono što vrlo često spominjem s ove govornice, na neodgovarajući model financiranja decentraliziranih funkcija koji u svojoj strukturi se nije promijenio od samog početka, dakle od 1.srpnja 2001. kada je decentralizacija uvedena u jedinice lokalne, odnosno područne samouprave. To je bio kratak osvrt na prihodovnu stranu Županijskog proračuna. Nadam se da će svi oni koji su htjeli iščitati neke podatke, naći ovdje dovoljno argumenata. Mislim da smo ih ovdje sve izložili, mislim da je transparentno ovdje sve prikazano.

Vezano za rashodovnu stranu Županijskog proračuna, ona je prikazana u tablici na stranici 21. iz koje je vidljivo da su rashodi i izdaci Županijskog proračuna planirani u svoti od 145.154.000,00 kn, a da su do 31. prosinca 2010. godine realizirani u ukupnoj svoti od 134.583.807,00 kn što predstavlja negdje oko 93% izvršenih planiranih rashoda i izdataka Županijskog proračuna. Ovdje su u materijalima dana potrebita obrazloženja, a isto tako sukladno zakonskim odredbama dan je pregled korištenja sredstava tekuće rezerve Županijskog proračuna koji se nalazi na 26. do 34. stranice ovoga Izvješća iz koga možete iščitati kako je Župan raspoređivao sredstva tekuće rezerve proračuna u 2010. Dakle, za one rashode i izdatke koji nisu mogli biti prethodno planirani Županijskim proračunom za hitne potrebe, nepredvidive i neplanirane, elementarne nepogode, slučajeve bolesti, pomoći, potpore, itd. Evo to je dakle ovdje prikazano. Za ovu namjenu je Župan, odnosno Županijski proračun u 2010. izdvojio 650.171,00 kn.
Na 38. stranici ovog Izvješća dan je financijski rezultat iz koga je razvidno da i pored svih napora koje je županija poduzela, nakon Odluka ŽS da smo mi zabilježili razliku između ostalih prihoda i primitaka, izvršenih rashoda i izdataka u iznosu od 654.000,00 kn, što je imalo reperkusija i u Godišnjem obračunu Proračuna, dakle, za razliku od 2009. koju smo završili s financijskim rezultatom od minus 3.300.000,00 kn. Ovdje vidimo da smo ipak uspjeli jednom značajnom štednjom smanjiti taj negativni financijski rezultat za preko 2.600.000,00 kn, ali evo i pored svih poduzetih mjera još uvijek realizacija prihodovne strane Županijskog proračuna nije omogućila bolju realizaciju u Godišnjem obračunu Proračuna. Kao što to obično biva, na samom kraju, osvrćemo se na rekapitulaciju proračunske potrošnje u 2010. godini iz koje je vidljiva participacija pojedinih županijskih razdjela u proračunskoj potrošnji, kako u planiranoj svoti, tako i izvršenoj svoti, postotku izvršenja, kao i postotku participacije u proračunskoj potrošnji 2010. Iz ove tablice na stranici 81. jasno je razvidno da za samo dva razdjela trošimo gotovo 70% naših proračunskih rashoda, dakle, UO za obrazovanje, šport i kulturu čak preko 45% i oko 25% UO za zdravstvo i socijalnu skrb, što drugim riječima govori da je naša proračunska potrošnja velikim dijelom definirana namjenska i da nemamo puno kreativnog prostora za neke programe i investicije za koje bi sigurno se našlo mjesta i u proračunskoj potrošnji. Evo, uvaženi vjećnici, mislim da je ovo bio najkraći mogući prikaz, mislim da iz ovog materijala možete iščitati sve ono što je zanjih zanimljivo, a za eventualna pitanja i odgovore, zajedno sa Županom i zamjenicom i uvaženim kolegama pročelnicima stojim na raspolaganju. Hvala.
Miroslav Čupić, dipl.ing., predsjedatelj: Hvala i vama gosp. pročelniče. Otvaram raspravu po klubovima.
Boro Grubišić, dr.med. (Klub vijećnika HDSSB-a): Prije svega bih pohvalio koncizno, opširno i jasno, transparentno Izvješće gosp. Lukića i ono što je sadržano u ovom Izvješću. Jasno da samim sadržajem, odnosno onim što je iskazano, a u svezi financija naše županije, ne mogu biti zadovoljan, ali sama sistematika i način na koji je to iskazano u ovom Izvješću o izvršenju Proračuna BPŽ koji je napisao gosp. Lukić je više nego sve jasno. Radi se o dohodovnoj ili prihodovnoj strani za 2010. godinu, a zatim i o rashodima o kojima je ukratko govorio pročelnik. U toj prihodovnoj strani je i dalje upitno ono što nas muči evo 20 godina kako postoji samostalna RH, a to je kolika suu i kako pomiču, kako se i kojom dinamikom, pozitivnom ili negativnom, dakle, radi se o tome, da se iščitava iz ovog materijala, kakva su izvorna sredstva županije, a kakav je odnos između onoga što dolazi iz Fonda poravnanja i svih ostalih fondova države prema BPŽ. Dakle, decentralizirane funkcije, kapitalna ulaganja i to. Taj odnos između izvornih sredstava županije i ovih drugih, da kažem kratko, državnih sredstava je trajno u lošem ili negativnom odnosu, a na štetu županije. Poslije ću govoriti o tablicama u kojima je to jasno iskazano, iako nije izravno narečeno, nije narečen taj odnos, ali se iz brojki vidi. Model koji je država uspostavila 1. srpnja 2001. godine i dalje govori o tome da je RH u kojoj i BPŽ sa 4% stanovnika i 4% površine od prilike RH, model visoko centralizirane države. Osim Grčke, ne kažem da je to jedini razlog zbog kojega je Grčka upala u teškoće i nevolje koje ima, RH je iza Grčke najcentraliziranija fiskalno zemlja u Europi. O svijetu neću ni govoriti. Dakle, 92% sredstava od poreza i svih ostalih fondova raspolaže ministarstva i Vlada RH. 8% sredstava ostaje svim jedinicama lokalne i regionalne samoupravo i Gradu Zagrebu. 8%. Tu je dakle, u tih 8% smješteno 430 općina, 125 gradova i 20 županija i Grad Zagreb. U tih 8%. 92% raspolaže država, centralna, središnja vlast u Zagrebu koja onda raspoređuje po onoj pjesmi kako se pjeva u Bosni „kako kome nane“. Kako tko ima utjecaja u Vladi RH, znamo za lobije, da ne kažem ministarske, Kalmetine, itd., a očito vladajući i vertikala vlasti, županija i država ne funkcionira, pa onda ta decentralizirana sredstva i ne dotiču i nedosežu BPŽ, pa su onda i rezultati ovih naših pet, četiri slavonske županije, takvi kakvi jesu. U rashodovnoj strani nema se što reći, pare su potrošene, one su napisane kamo su otišle, reklo bise što kaže Rojs „tko je jamio, jamio“ i tu nema rasprave. Ja bih se jedino u toj rashodovnoj strani osvrnuo na ono što kažu, iako to nije nikakva velika stavka u odnosu na sve ostale, a to je one tekuće pomoći o kojima je govorio gosp. Lukić. Zanimljivo je da ih je apostrofirao, naglasio, dakle, to je pomoć Župana, koja je upućena mnogima, a radi se u konačnom nizu od 260 korisnika, ima ih na pet strana, od 26. do 34. I na kraju, konačni zbroj, 650.000,00 kn za 260 korisnika. Čestitam i gosp. Županu što je iznašao i bio u dobroj vjeri i namjeri, pa dodijelio sredstva mnogima potrebitima, među kojima ima i onih koji su zaista teško bolesni i kojima država pored toga što postoji i zdravstveno osiguranje i svi ostali instrumenti i alati koje ima, bilo je potrebno potraživanje od županije. Jasno da, kako ona narodna kaže, „dala bi jadna majka da ima“, ali eto tih 650.000,00 kn raspoređeno je na 260 korisnika ili kada bi to podijelili, pa rekli koliki je to prosijek, to je dakle 2.200,00 kn po jednom korisniku, što je, ne kritiziram, nego samo konstatiram. Međutim, moram reći da, imam negdje i odluku Župana od 18. ožujka 2011. o rasporedu proračunskih sredstava pružateljima medijskih usluga na području BPŽ. U toj odluci se na šest pružatelja medijskih usluga raspoređuje ukupno oko 820.000,00 kn. Dakle, na ovih 260 koji su bili zaista, kada su se obratili županiji, kakva je za pružanje financijske pomoći, ovo na ovih 6 medijskih kuća odlukom u 2011. raspoređenu 820.000,00 kn, a za onih 260 korisnika 650.000,00 kn. Pa ne bih htio komentirati, nego samo da se zna da je to što je, a dovoljno govore brojke i odluke. U prihodovnoj strani ovog našeg Županijskog proračuna za 2010. bilo bi zanimljivo, a što nije, ne piše, dakle, kada se govori o prihodu od poreza i prireza na dohodak, na 9. stranici, gdje kaže da je porez i prirez na dohodak od nesamostalnog rada, dakle prva stavka u tablici broj 3., 26.338.000,00 kn. To su one stope koje plaćamo na plaću, na dohodak od 12, 25 i 40%. Vrlo bi bilo zanimljivo znati koliko je obveznika poreza na dohodak u ovoj brojci u stopi koja je, u onom poreznom razredu od 12%, koliko ih je u razredu od 3.600 do 10.800, a koliko u razredu od 10.800, pa na više. Zašto to govorim? Zato što bi usporedbom, a nije dužnost pročelnika da uspoređuje druge županije ili Grad Zagreb, bilo vrlo razvidno da je stopa po kojoj je ubran porez na dohodak i da je broj onih koji plaćaju porez na dohodak u ovom prvom razredu, koji imaju najmanji prihod, vrlo velik, što onda govori o stanju u županiji. E sada, ta stopa od 12%, pošto je velika masa takvih koji primaju plaću ne veću od 3.600, je zapravo razlogom što se bolje ne puni Županijski proračun, jer je stopa jako mala, a veliki je broj poreznih obveznika upravo u tom razredu. Da je županija u boljem gospodarskom stanju, onda bi jasno bile veće plaće, veći broj zaposlenih, pa bi se onda puno bolje punio Županijski proračun. Zato kažem da bi bilo zgodno vidjeti koliko je poreznih obveznika napunilo i u kojim razredima su napunili. Ja uvijek kažem da ako nije ovdje na ŽS vrijeme za razgovor i o državnim, ali sve je to uvezano i povezano, pa kažem, ministar gospodarstva, koji je svi znate, ministar bez portfelja, jer gospodarstva zapravo gotovo da i nema, kao i kod nas u županiji. Na kraju krajeva iz te iste tablice br. 3. se vidi da je ono što kažemo izvorni Proračun, ako zbrojimo sve od poreza i prireza na dohodak, dobiven kroz pomoći izravnanja za decentralizirane funkcije, ja sam to onako ovlaš zbrojio, to je 36. mil. kn, ako se ne varam, oko 40. I to 40 stoji ili se kreće od 35 do 40%, to se zovu izvorna sredstva županije, rekao bih desecima godina. To ne miče nikuda. To je pokazatelj stanja u županiji. A ova sredstva o kojima zavisimo ili dobivamo za pomoći izravnanja od 67 mil. kn. Dakle, ona upravo zavise, ne od županije, nego li od središnje vlasti RH. To je slika Proračuna i županije i Izvješća za 2010. koje je zapravo uvijek, neću reći jednolično, ali je takvo kakvo je.
Još sam nešto htio reći, dakle, kada se govori, vraćam se na tablicu br. 1., pa su komparirani ili uspoređivani prihodi i primici i ostvareni prihodi i primici od 1998. do 2010. na stranici br. 4. I onda se vidi da su planirani primici i prihodi najviši bili za 2009. u iznosu od 170.mil. kn. Tada je ostvareno 149.mil.kn. Za 2010. je očito računajući na recesiju i na ukupno stanje u RH i na pokradene pare koje su završile u privatnim džepovima, na pljčku Rh, pa i naše županije, ona nije izvan toga, ona se jako dobro uklopila u sve to, planirani prihodi i primici su s obzirom na to smanjeni za 170 i 2009. na 155 mil. kn. Međutim, ostvarenje je 133 mil, ajde 144 mil. kn, što od planiranih iznosi 86%, ali valjalo bi usporediti onda gosp. Lukić ovu brojku od 149 mil. kn 2008. i 2009. u odnosu na ostvarene prihode i primitke u 2010. koje su drastično pale. Nije stvar u planiranom, pa ostvarenom, stvar je u usporedbi 2008. i 2009. i da imamo 150 mil. kn ostvarenje, a u 2010. 134 mil.kn. Ta usporedba koliki je odnos ostvarenja prihoda i primitaka 2009., to je bitno, a ne postotak planiranog, pa ostvarenog. To je smanjenje za 17 mil. kn u odnosu na zadnje dvije godine, 2008. i 2009. To je negdje isto oko 150 mil. kn, a sada je 133. 17 mil. kn županija je ostvarila manje novaca. Mogli bismo ovu listu tekućih pomoći pozlatiti, mogli bismo i da kažem informacijsko medijskim kućama, novinama i medijima podariti još i više. Nisam protiv toga, da me se ne bi krivo shvatilo, da pristup informacijama nije bitan, bitan je ako su objektivni, samo da nebude al desire određenih političkih stranaka u ovoj županiji, kao što to ima slučajeva. 
Teško je ovako listati na ovoj maloj govornici sve ono što bi čovjek htio reći i što je zabilježeno u ovom opširnom i jasnom Izvješću. Zanimljivo je koliko se iz državnih fondova, fondova za potavnanje, financiraju ove decentralizirane funkcije županije. Dakle, funkcija i obveza je decentralizirana, ali novac nije decentraliziran. Radi se dakle o potrebi fiskalne decentralizacije cijele države. Kada bi taj odnos bio barem 80% državi i 20% županiji, onda bi to bila mila majka. Međutim, skupa država, a i rastrošna država, a i nesposobna vlast kao takva, ne pušta svoj dio i svoj kolač od 90%. Kada bi otpustila samo 10%, onda bi županija imala puno veći utjecaj, puno veće mogućnosti na svoje funkcije koje su potrebite, da ne govorim o vatrogastvu i o svemu onome što je potrebno, ali ajmo navesti primjer. Za osnovno školstvo, dakle taj udio decentraliziranih novaca u financiranju osnovnog i srednjeg školstva, socijalne skrbi, ma gotovo je 90%-na. Županija, evo može me gosp. Lukić ispraviti, ali negdje i preko 90%, negdje i 80%. Zamislite naše cijelo školstvo i zdravstvo itd., osnovno, srednje, socijalna skrb, isključivo zavise od tih decentraliziranih funkcija. Onda čovjek nekada ne može ni prozivati, s obzirom da je sustav koji je uspostavljen 1. srpnja 2001., model koji je tada uspostavljen, visoko centralizirane fiskalne politike takav da su rezultati ovakvi kakvi jesu. Meni je žao samo što tzv. obećavajuća, pogotovo na izborima koji sada idu, vertikala vlasti, zapravo ne funkcionira. Zapravo je ono obrnuto. Imamo primjer Rijeke, odnosno primjer Primorsko-goranske županije u kojoj su na vlasti neki drugi, u kojoj nije vertikala vlasti države i regionalne samouprave, kada pogledate njihov proračun i pogledate njihove brojke o decentraliziranim sredstvima, da pogledate nnjihove obilaznice i spojnice na A5, autocestu ZG-RI, koja je evo nedavno i otvorena. Na žalost, mi takvih velikih investicija nemamo, obećani podvožnjak u Osječkoj ulici u svibnju neke godine, valjda će ići, u svibnju, kad procvatu jabuke, kako kaže pjesma. Na žalost mi tih i takvih koristi od istoznačne vlasti u državi, dakle, jasno da tu mislim na koaliciju HDZ-HSS-SDSS, kao što je to i u BPŽ, osim ove zadnje, dakle, mi te koriste nemamo i to treba jasno i glasno reći građanima. Više centralna vlast pazi na gosp. Mršića Zvonimira u Koprivnici, daleko više na Marušića u BPŽ, jer da se ne bi gosp. Mršić naljutio, pa na Saboru svašta izrekao. To je tzv. vertikala vlasti koja nije donijela nimalo rezultata u BPŽ. Možemo se mi hvaliti o cestama u Bebrini, o stazi koja je eto svečano otvorena u općini Bebrini, pješačkoj, a potrebna je svakako i o školskim športskim dvoranama koje su izgrađene, potrebno je, samo je pitanje hoće li te dvorane biti u funkciji, jer kako stanje stoji i kako se može iščitati neslužbeno iz podataka iz Državnog zavoda za statistiku, tko će u tim dvoranama igrati. To je pitanje. I koliko je zbog ovakvog stanja trajnog kontinuiranog, permanentnog ili kako god hoćete i ovakvih izvješća, nije gosp. Lukić kriv, on je to samo točno napisao, nego zbog ovakvog gospodarskog i ekonomskog stanja u županiji, odlazak iz ove županije je trajna konstanta. Pun ih je Zagreb, puna ih je Istra, brođana, a da ne govorim u ovim ljetnim mjesecima kada odlaze, kao nekada kada su dolazili u Slavoniju, trbuhom za kruhom, na more kao najčešće pomoćna radna snaga. Zbog toga Klub HDSSB-a, da ne duljim i da vas ne zamaram sa ovim brojkama koje sam proučio i koje ste nadam se i vi proučili, i nadam se jasne svima, Klub HDSSB-a, da kažem da se sam radi o prošlom svršenom stanju, prošlom svršenom vremenu, i „tko je jamio, jamio“ u tom Proračunu za 2010., Klub HDSSB-a će biti suzdržan kada budemo glasovali o usvajanju izvješća o izvršenju Proračuna, s time da ponovo kažem, mogu izreći čestitke gosp. Lukiću na potpuno jasno i krasno napisanom izvješću, kao tehničkom licu i čovjeku koji je to sročio. Hvala.
Zlatka Čičić, dipl.oec., (Klub vijećnika SDP-a): Sve vas srdačno pozdravljam. Klub vijećnika SDP-a neće prihvatiti Izvješće o izvršenju Proračuna BPŽ  za 2010. godinu s Prijedlogom godišnjeg obračuna Proračuna. Iako svijesni da je na izvršenje Proračuna za 2010. utjecala kriza, izgovor na račun krize i recesije nemožemo prihvatiti, jer je situacija zapravo bila poznata i u toku donošenja Proračuna za 2010., pa je to trebalo uzeti u obzir prilikom Prijedloga Proračuna i Prijedlogu Proračuna pristupiti sa više realnosti, a manje želja. Na lošu situaciju ukazivali smo i tada naglašavajući da je stanje u gospodarstvu BPŽ sve lošije, već tada je dolazilo do svakodnevnog otpuštanja radnika iz Holdinga ĐĐ, iz privatnih poduzeća, iz Klasa Nova Gradiška, i drugih, pa je bilo očekivano da će se takav trend nastaviti i tijekom 2010. što će se neminovno odraziti i na prihodovnu stranu Proračuna BPŽ. Iz ovog Izvješća razvidno je da su upozorenja o nerealno planiranom Proračunu koja smo tada davali bila opravdana. O Proračunu smo dakle već puno govorili prilikom donošenja, prilikom rebalansa Proračuna i prilikom preraspodjele, pa ćemo samo naglasiti da je glavni razlog neprihvaćanja ovog Izvješća neizvršenje planiranih aktivnosti i programa u 2010. Ostvarenje prihoda je 86, 32% rebalansiranog proračuna ili svega 82, 19% Proračuna donesenog na 5. sjednici ŽS 17. prosinca 2009. Zbog navedenih razloga nameće se potreba štednje, pa dolazi do smanjenja subvencija za 22, 88%. Pretežiti dio ovih izdataka odnosi se na realizaciju programa poticanja malog i srednjeg gospodarstva županije i kreditiranje poljoprivrednika, pa je očito da ciljevi županije nisu usmjereni ka razvoju. Također imamo smanjenje pomoći dano inozemstvu i unutar opće države za 46,17%. Iz ovoga se zaključuje koliko je županija socijalno osvještena i kolika je briga za poboljšanje uvjeta života i rada u općinama po pitanju cestogradnje, vodoopskrbe i vodoodvodnje. U oblasti gospodarstva nisu provedeni projekti Žena na tržištu rada, zatim projekt iz operativnog programa za regionalnu konkurentnost. Očito postoji stav da je konkurentnost u našoj županiji na nezadovoljavajućoj razini što mi ne možemo prihvatiti. U oblasti poljoprivrede najviše se štedjelo na subvencijama trgovačkim društvima, obrtnicima, malim i srednjim poduzetnicima izvan javnog sektora gdje je ostvarenje manje za 56,73% plana. Zatim pomoći unutar opće države, ostvarenje je manje za 47, 62%, tekuće donacije, ostvarenje je manje za 41,61% i kapitalne donacije, ostvarenje je manje za 74,52%. U komunalnim djelatnostima Program komunalna infrastruktura realiziran je sa svega 60,71% planiranog. I pored svih ovih ušteda županija nije uspjela pokriti manjak prenesen iz proteklih godina koji iznosi 9.617.648,13 kn, nego se on povećava za dodatnih 654.008,00 kn, pa ukupni gubitak iznosi 10.271.657,11 kn. Očelivali smo da će ova točka biti na dnevnom redu do 1. lipnja ove godine kako bi bila odrađena u zakonskom roku, a koji propisuje čl. 110 Zakona o proračunu. Hvala.
Mr. Dalibor Pudić, dipl.ing. (Klub vijećnika HSP „Dr. A. Starčević“): Pozdravljam sve nazočne vijećnike u ime Kluba vijećnika HSP „Dr. A. Starčević“. Što se tiče Izvješća o izvršenju Proračuna ne možemo reći da smo mi zadovoljni s ovakvim izvješćem, ali ne možemo za to optužiti niti županiju, niti vodstvo županije, s obzirom da znamo da jedinice lokalne samouprave najviše utječu na razvoj Županijskog proračuna, a one u ovom slučaju nisu pokretači razvoja ove županije, a trebali bi biti. Ali, s obzirom na takvu situaciju i s obzirom na ovakav Proračun, možemo reći da i ne vidimo razloga opstojnosti tih županija. Ispada da su samo na teret tih proračuna, jer kao što je rekao dr. Grubišić, faktički 70% dolazi iz državnih potpora, 30% iz lokalnih samouprava, s obzirom da su naše lokalne samouprave dosta nerazvijene i nisu pokretači, jasno je da se ovaj proračun ne može niti puniti. Možda se ne bih ni složio sa dr. Grubišićem oko situacije da je ovo smanjenje premalo od 20-tak % u odnosu na prethodne godine, ako znamo da naši poduzetnici imaju i puno manje prihode nego prethodnih godina i do 50%, i puno više, tako da ovo nije možda takva jedna situacija. Imamo ovdje na stranici 18., vidim da su planirani prihodi od prodaje dionica u ukupnom iznosu od 2.600.000,00 kn, a ako zbrojite sva četiri, prihode, planirane, onda se vidi da su u biti 750.000,00 kn, a ne 2.600.000,00 kn, tako da ne znam što je od toga prava istina. Ako je 750.000,00 onda i ova naplaćena potraživanja od 60.000,00 kn nisu velika nenaplaćena potraživanja, ali ako je 2.600.000,00, onda su to zaista velika nenaplaćena potraživanja, što se ne bi moglo potraživati. Kada govorimo o tim nenaplaćenim potraživanjima onda možemo reći da županija ima 46. mil. kn nenaplaćenih potraživanja. Lijepo je da su navedeni iznosi pojedinačnih dužnika, ali postavlja se pitanje koliko je tih nenaplaćenih potraživanja naplativo. Vjerujem da nije ovo sve naplativo, a onda ako uzmeno stanje obveza od 42. mil. kn i dugotrajnu imovinu od 30 mil. kn, onda vidimo da je županija nelikvidna i da u slučaju netko od ovih prema kojima postoje obveze od 42. mil. kn da blokira račun, za mjesec dana bi županija morala u stečaj. Nije dobro, vjerujem da je to uglavnom premma državi, prema nekima koji neće blokirati ovaj račun, ali onda bi se postavilo pitanje izmirenje prema i zaposlenima u ovoj županiji i prema opstojnosti županije. Tako da s jedne strane ova potpora od 10. mil. kn koje država daje, a vidimo da je od prilike ona u zadnjih 10 godina ona uglavnom 10-tak mil. kn, ne možemo biti zadovoljni sa situacijom da smo najnerazvijenija županija i voljeli bi znati u ovakvim izvještajima koliko dobiju druge županije, jer sigurno je da je ovoj županiji potrebno. Tako da evo, ukupna situacija nije sjajna, ali znamo da na rezultate ovog Proračuna ne može utjecati županijsko vodstvo, koliko čak možda i više lokalna samouprava i država i stoga ćemo ovo Izvješće podržati. Hvala.
Mirko Đanić (Klub vijećnika HSS-a): Štovane kolegice i kolege, sve vas skupa srdačno pozdravljam u ima Kluba vijećnika HSS-a. Ovo Izvješće, poslije uvaženog saborskog zastupnika Grubišića, koji si je uzeo, a predsjedavajući mu dozvolio, da ovako naširoko i dugo raspravlja, mislim da se ne bi imalo što dodati, pa stoga naš klub vijećnika prihvaća ovo Izvješće i ne bih htio uzimati više vremena jer je sve rečeno. Hvala.
Zvonimir Markotić, prof. (Klub vijećnika HDZ-a): Klub vijećnika HDZ-a prihvatiti će Izvješće o izvršenju Proračuna BPŽ za 2010. Već ovdje rečeno da je ovo Izvješće transparentno, da se vidi gdje je svaka kuna utrošena i to imamo ovdje i to je dobro, pa zahvaljujem Županu, a isto tako i pročelniku na tome. I ovo je jedna transparentnost, neću sada govoriti tko je dobio i zašto je dobio, ali ovdje je jedna transparentnost iz koje se vidi kako i zašto se troši novac. Zato ćemo mi to prihvatiti. Međutim, ovdje je bilo govora, to je takvo Izvješće kakvo je, transparentno, međutim rečeno je ovdje, centralizacija, decentralizacija. I koliko smo dobili i koliko nismo dobili. Mi smo dobili ovaj materijal ovdje od Ministarstva regionalnog razvoja, pa smo samo vidjeli jedan segment. Bilo bi dobro da se vide i drugi segmenti, u školstvu, zdravstvu i drugim, pa da se vidi koliko ova centralizirana država ulaže u BPŽ i koliki je odnos prema drugima. Tek ćemo onda vidjeti koliko dobivamo, a koliko ne dobivamo. Govoreći o centralizaciji i decentralizaciji, nisam ekonomista, ali gospodo, u centraliziranoj državi više može dobiti onaj tko je nerazvijen. Ja uvjetno govorim o tome. Odakle bi centralizirana i decentralizirana država dala, ako ih nema. Prema tome, ako imate zakon po kojem ide decentralizacija, onda će onaj u Istri dobiti više nego ova BPŽ. Samo da je jasno. Zato treba ići u poravnanje. Ja sam za to da se ide u poravnanje i da više dobije onaj tko je nerazvijen. A isto tako, na kraju bih rekao, ono što je doktor rekao, da se Vlada boji Mršića, pa mu daje, prema tome bi Osječko – baranjska dobila puno više nego Mršić. Hvala.
Boro Grubišić, dr.med. (Klub vijećnika HDSSB-a, replika): Gosp. Markotić, bilo je vrlo često govora o tome da je zbog one naše „inati se Slavonijo“ problem u tome što kad se kao previše inatimo, pa ne dobijemo. Zanimljivo je kako je onda Osječko-baranjsko županija koja je najinatljivija upravo nesrazmjerno prema BPŽ zastupljena u tom davanju državi. Ali nije Osječko-baranjska županija dobila od države zato što postoji neka silna ljubav, pa se mi i dalje inatimo, nego je u tome što je ona županija koja je kandidirala projekte, ne samo prema EU kako je danas bilo riječi i prekograničnoj suradnji Mađarska – Hrvatska, a BPŽ nije uključena u tu skupinu. Ako je Vukovarsko-srijemska koja nema granicu sa Mađarskom, nije dakle u kontaktu sa Mađarskom, uključena dakle u projekt prekogranične suradnje Mađarska – Hrvatska, a BPŽ nije. Dakle, radi se o tome da Osječko-baranjska županija šalje i stvara veliki broj projekata i gura ih prema državnoj upravi. Pa nemogu baš svi sad biti odbijeni, a ono što se prihvati, to je ono što dolazi u Osječko-baranjsku županiju i zbog čega je ona ne po konkurentnosti, nego po BDP-u na 11. mjestu u RH. Tako da vam je to jasno. Hvala.

 
Miroslav Čupić, dipl.ing., predsjedatelj: Nema više klubova, stoga otvaram pojedinačnu raspravu.

Tomislav Vlajnić, dr.med. (HSP „Dr. A. Starčević“): Još jedanput na istu temu, na sličan način, pokušao bih diskutirati. Nije ovdje kriv Župan, nije ni gosp. Lukić, da li ćemo prihvatiti ili nećemo prihvatiti Izvješće o Proračunu BPŽ. Pa krivi smo mi, ili vi, ako hoćete tako. Svi zajedno, jer ovo iščitavanje non stop ima istu priču. Ako ćete pogledati statistiku i podatke, vidjeti ćete da se iz godine u godinu ponavlja jedna te ista priča, a mi smo tamo gdje jesmo. Predstavnik našeg kluba je rekao, mi smo zreli za stečaj. E sada pozicija stečaja je ukidanje županije. Puno puta sam pokušavao reći da li smo mi spremni da ukinemo ovu županiju. Možda gosp. Grubišiću odgovara da centar ove regije bude Osijek, jer par puta je govorio kako je u Osijeku sve krasno i bajno, ali ja nisam zadovoljan da me vodi Osijek. Zašto? Sada me vodi Zagreb i nije mi dobro. Sigurno mi neće biti dobro ni kada me bude vodio Osijek. Ukoiko mi imamo neku svrhu, a trebali bi imati, onda bi mi trebali u stvari omogućiti da ova županija izgleda drugačije i dobije veća prava. A kako će dobiti veća prava? Pa možda tako da počnemo surađivati jedni s drugima. Lokalna samouprava ima prava i obveze, između ostalog i potiče razvoj gospodarstva i nije problem u ovoj županiji što neka firma propadne ili ne propadne, problem je prvenstveno u lokalnoj samoupravi. Da li to bio grad ili bila općina. Mi smo navodno napravili okvire koji su dobri, a mi smo u stvari između čekića i nakovnja. Ako je nakovanj lokalna samouprava koja nije dobra sa županijom, a čekić je državna uprava koja nije dobra opet sa regionalnom samoupravom. Meni je drago da ste vi sad ovdje gosp. Grubišić jedini predstavnik bili kod donošenja Proračuna na razini države. Žao mi je u stvari , jer vjerojatno niste mogli kao opozicija donijeti na takav način proračun koji bi vama odgovarao, ali ste jedini od naših zastupnika ovdje, a mislim da je ovo ključno pitanje svih pitanja o kojima se jedan puta godišnje raspravlja, a govori o budućnosti onoga što bi mi trebali predstavljati. Jer, mi u principu samo kroz ovu raspravu možemo uzeti na nekakav način kormilo ove priče i pokušati ovu županiju dovesti na mjesto gdje bi ju htjeli dovesti. Ovako kako mi sada radimo, mi govorimo o tome kako ćemo ići u stečaj. Ja to ne mogu prihvatiti, a tražim malo više sluha među nama ovdje koji sjedimo, a bitno je da isti taj sluh bude prenesen i na razinu iznad i razinu ispod nas. Kažem da vjerojatno tamo gdje su problemi koji su nastali. Ja sam osobno bio jedan od ljudi koji je prije godinu i nešto dana kada je donesen ovaj Proračun bio za to da Proračun bude veći i držao sam da treba biti razvojan. Tada su ljudi ovdje govorili da može biti realan. Na žalost realnost je i dalje potreba, ali i realnost da će biti još lošije. Evo kada budemo iščitavali Proračun za 2011. godinu, kada budemo razgovarali o tome, vidjeti ćemo kako će on izgledati u odnosu na ono što se događa u 2010. godini. Biti će još poraznije diskusije, ali tada nije problem u tome kako se novci raspodjeljuju, ni u tome da li mi dobivamo neke političke bodove ili da li se bavimo politikanstvom, problem je u tome da li smo mi kao vijećnici županije išta učinili da se ta situacija promijeni, da li mi možemo u ovom sazivu u godinu dana nešto učiniti ili smo trebali učiniti možda prije 4 godine koliko se repovi vuku. Ima tu niz problema koji se svakako trebaju riješavati, ali bojim se da nam centralizirana država nije dobra za našu regiju, za našu županiju. Mislim da je problem u meni. Evo, već petu godinu sam županijski vijećnik i nisam sve ove godine, od kako je demokratske Hrvatske uložio ni lipe u Dalmaciju, nisam kupio ni stan u Dalmaciji, nisam izgradio ni vikendicu u Dalmaciji, bilo na Viru, bilo negdje dalje. Moja djeca nisu kupovala stanove niti u Osijeku, niti u Zagrebu, moja djeca su na birou u Slavonskom Brodu. Samo pričati jednu priču, a raditi druge stvari u životu nije dobro, jer ljudi ne slušaju priče, nego gledaju šta ljudi rade i tako se ponašaju. Ako se ponašaju županijski vijećnici, pa imamo jednostavno rješenje. Stečaj, Zagreb, Vir, itd., i to je to. Hvala.
Boro Grubišić, dr.med. (Klub vijećnika HDSSB-a, replika): Gosp. Vlajniću, vi se zaista služite politikantskim, perfidnim podmetanjima. Naime, nitko nije govorio, a na mene ste adresirali vaš govor, a ne o Proračunu za 2010. Dakle. nitko nije govorio o stečaju županije i o ukidanju županije. Točno je da treba izvršiti administrativni preustroj RH zbog vrlo skupe uprave i administracije, velikog broja općina koje ne mogu same sebe isfinancirati, ali o tome još nije bilo riječi ni u državi, a kamoli u ovoj županiji. Nadalje, kada govorite o HDSSB-u i o tome da sam ja tamo u Saboru, HDSSB je kandidirao 5. milijardi kn za Državni proračun za 2010. godinu. 5 milijardi kn za Slavoniju i Baranju, za sve slavonske županije, ali vi o to nemate pojma, pa onda bolje da šutite.
Tomislav Vlajnić, dr.med. (HSP „Dr. A. Starčević“, odgovor na repliku): Ne znam zašto toliko žustrosti u ovakvoj diskusiji koja prvo nije bila upućena na jednu adresu. Ja sam rekao da ste vi tu, da radite za razliku od nekih drugih koji su odlučivali o Proračunu, a koji nisu danas ovdje. Ima i drugih opozicijskih zastupnika koji trebaju biti danas ovdje, a vi ste se našli prozvani. Nije bilo upućeno na vašu adresu. Djelomično se slažemo da sam govorio o Osijeku i Osijek ne prihvaćam kao centar buduće Slavonije gdje će Brod i BPŽ biti zapećak. Ako ste se tu našli prozvani, tu se slažemo, to jesam rekao i stojim iza toga. Ovo ostalo nije upućeno niti na adresu vašeg imana, niti na adresu vaše stranke. To je odgovor na vašu repliku. Ako ste se našli osobno na nekakav način prozvani, nije mi to bila namjera i ja se zbog toga ispričavam. Govorio sam prvenstveno o nama svima, pa i sebi osobno, jer se smatram odgovornim za ponašanje na ovoj ŽS i za ono što će se događati na ovoj županiji, a držim da prostora za razgovore i nekakavog načina za zajedničko djelovanje ima. Ako budemo tvrdili da ne postoje planovi na razini države, razini regije, za sljedeći oblik neke lokalne samouprave, regionalne podjele, onda griješim. Hvala.

Krunoslav Hoffer, ing.arh. (SDP): Štovani vijećnici, evo pred nama je Izvješće o Proračunu BPŽ u 2010., pa kada krenemo nekim redom, vidimo da su rashodi veći nego prihodi, a to znači da nešto nismo dobro napravili ili nismo bili sposobni da nešto realiziramo. U ovim podacima vidimo da su stavke sve skupa obrađene, međutim određeni detalji po određenim skupinama nisu ovdje dostatno vidljivi, što smatramo da bi trebalo, ali koga bude interesiralo, za to će se interesirati. Kada razgovaramo o pregledu korištenja sredstava tekuće rezerve tijekom 2010. godine od strane Župana, vidimo da je 650.000,00 kn uloženo u ta određena sredstva, što smatramo da je sigurno 90% ispravno isplaćeno pomoći ljudima koji su su određenim socijalnim problemima, međutim ima nekih određenih stvari koje smatram da nisu možda bile pogodne, a to je neznam, športske aktivnosti u Zatonu, pa onda klima uređaj za PU Brodsko-posavsku, pa Izbor za miss i onda najzanimljivija stavka, a to je OB Nova Gradiška, prigodni poklon djelatnicima 1.999,99 kn. OB Nova Gradiška mislim da ima oko 300 zaposlenih ljudi. Podijelite to, pa onda vidite koliko je dobio svatko. Po 3,50 kn i zarez, još nešto. Prema tome, mislim da se o takvim stvarima treba voditi računa, a sve ostale stvari što se tiče socijale i što se tiče pomoći ljudima, vrlo su korisne i od toga nema uopće nikakvog razgovora.  Gledajući ovaj Proračun, ova županija je nekome majka, a nekome maćeha. Zašto ovo govorim, navest ću primjer Grada Nove Gradiške koji je drugi grad u BPŽ, a nadam se da je tako i u nekim općinama i gradu, gdje na vlasti nije netko iz vladajuće koalicije. Evo podataka, u 2010. Grad Nova Gradiška preko poreza na dohodak državnih biljega prodaje poljoprivrednih zemljišta, uplatio u Županijski proračun oko 5. mil. kn i još 3.800.000,00 kn u Državni proračun, od kojih se dio sredstava vraća preko decentraliziranih funkcija u BPŽ. Plan Grada Nova Gradiška za 2010. godinu je bio da će dobiti sredstva za investicije i kapitalna ulaganja 1.605.000,00 kn. Rebalansom je povećana za 200.000,00 kn. i gle čuda 31. prosinca 2010. uplaćeno je slovima i brojkom 50.000,00 kn za Gradski muzej. Kada pogledamo ono što je uplaćeno, to je 5. mil. kn i ovih 50.000,00, svaki matematičar koji zna iole matematiku, to je 1%. Vjerojatno je tako i u drugim općinama i gradovima gdje na vlasti nisu vladajuća koalicija, zato govorim o majci i maćehi. Drugo što sam htio da kažem, a to je da u ovom Proračunu, a volio bih da su tu svi saborski zastupnici, zanima me u 2010. od vladajuće koalicije, šta ste to izlobirali za kapitalne programe i kapitalna ulaganja u BPŽ i sve one projekte koje je kandidirala BPŽ. Ne znam, to ju Južna obilaznica, nadvožnjak u Osječkoj, svi ti kapitalni objekti, volio bih da je i to sabrano ovdje, pa da vidimo šta su oni to učinili i šta su izlobirali od velikih priča u Saboru RH. Ja se sjećam da je gđa Đurđa Adlešić lupila šakom o stol i rekla „moja ruka vrijedi 8 ili 80 mil. kn. Pa si postavljam pitanje, šta su naši saborski zastupnici pitali kako ne bi krenulo uz brdo i niz brdo. Volio bih da mi se na to pitanje odgovori, jer stvarno vidim da o BPŽ, čujem i slušam Sabor vrlo često, nikada ne razgovara. Svaka čast gosp. Bori Grubišiću koji je vrlo aktivan u Saboru i koji se bori i rukama i nogama. Amandmani svih oporbenih vijećnika, bilo ih je oko 400, a svi do jednoga su odbijeni. Nije moguće da baš ni jedan nije amandman ono što bi trebalo biti. Prema tome, evo to je sastavni dio Proračuna i rada BPŽ i nemojmo se čuditi što smo u većini parametara na posljednjem ili među posljednjim županijama u RH i nadam se da bi se trebalo nešto promijeniti i da bi ova županija trebala drugačiju politiku i drugačiji tijek uzeti. Kao što je rekla naša izvjestiteljica, ovaj Proračun nećemo prihvatiti. Hvala.
Vesna Kolić Klikić, prof. (HNS): Do sada slušajući kolegice i kolege govornike nisam zamijetila zapravo da nitko nije spomenuo nešto što je najmanje financirano u ovoj godini i što su najmanja sredstva  dana, a kao što znate nisam prihvatila Proračun za 2010., niti sam prihvatila Rebalans Proračuna u 2010. kojima su drastično kažnjene ustanove i udruge u kulturi svojim programima. Upravo ovdje iz ove tablice vidljivo je kolegice i kolege da su za programe ustanova i udruga u kulturi isplaćena svega 33.785,35 kn. U tekuće donacije za izdavačku djelatnost išlo se u redu većina 16.000,00 kn, a knjižnicama, za članove koji čuvaju i koji nam daju na uvid znanje, kniga jeznanje, 0 kn. U tom smislu svakako treba naglasiti i da su kapitalne donacije za zaštitu spomeničke baštine išle samo u redu veličine od 91.000,00 kn. Ja bih bila jako zadovoljna da su upravo kulturn programi, programi u kulturi ustanove bili toliko rebalansirani koliko su bile i druge stavke ovog Proračuna, no međutim, kompletan teret problema Županijskog proračunanajvećim dijelom se prelomio zapravo u ustanovama kulture, u programima kulture, u tekućim donacijama za izdavačku djelatnost i za knjižnice. Očito da nas to ne zanima. U isto vrijeme ne osporavajući pravo Župana na njegove odluke moram upozoriti da mi imamo kulturna vijeća, da svi ovi koji su se našli u našem Proračunu 2010. prošli su stručnu provjeru ili možda nisu, ja ne znam, to će reći kulturno vijeće. Kulturno vijeće je donijelo određene zaključke. Mi smo ono što je predložilo kulturno vijeće rekli „puj pik ne važi“. Da bi u isto vrijeme, ja bih jako voljela da je Župan ovdje, na žalost nije, kako bi mi objasnio zašto je to učinio, da bi Župan dao svojom odlukom 28.01. gosp. Pavlu Crljenu, ne poznajem osobu, 5.000,00 kn za proslavu blagdana Sv. Vinka. To nam je pet društava godišnje. Zatim imamo ovdje KUD Zrinski Brod, pomoć za obnovu narodnih nošnji. To ide na natječaj, svi oni koji su bili na natječaju koje je kulturno vijeće prihvatilo sa istim ovim programom, nisu dobili ni lipe, a onaj tko se sa posebnim zahtjevom javlja Županu, dobije novce. Prema tome, svi predsjednici i predstavnici KUD-ova i svi programi, dajte odite na natječaj, a onda zasebno tražite i od župana, možda ćete tada dobiti više. Zatim udruga Žene s osmijehom, pomoć za organizaciju zabave za Dan žena 3.000,00 kn. Za snimanje nekakvog spota 2.500,00 kn i sada dolaze tamburaški sastavi koji zarađuju subotama, u svatovima, pa dobiju pomoć za rad tamburaškog sastava 2.000,00 kn itd. Onda imamo sveučilišna organizacija HSS-a, pomoć za organizaciju proljetne akademije za izobrazbu mladih u politici 2.000,00 kn. Ajmo i mi iz svih drugih stranaka tražiti, pa možda ćemo i mi dobiti. Zatim, Citroen klub, putovanje u Saharu, 7.000,00 kn, gospodo 7 društava, to smo Rebalansom skinuli, pa to je ono malo da može preživjeti 7 društava. Nakon toga TS Sjenke iz Rešetara, pomoć za kupnju automobila, 1.000,00 kn, a onda se taj auto pokvario, pa smo još 3.000,00 kn dali Odlukom Župana za popravak istoga. Nadalje imamo još jednu osobu, što bi se bila jako složila s time da je to nešto što je u ovom trenutku moguće izrealizirati, a to je jedna gospođa koja piše jednu knjižicu o naselju Mala, koja je tražila direktnu moju pomoć, pa sam ju morala vratiti, jer to ispod razina. Prema tome ne provjerava se ni ono što nije veliki iznos, ali moramo znati što valja i na koji način poduprijeti. I onda imamo još nešto što je jako zanimljivo, za jednu noć, potpora Kralju Tomislav, Izbor za Miss, 10.000,00 kn, 10 društava. Isto tako, kupnja CD-a, županija- Kristali, tamburaški sastav, 2.000,00 kn, itd. U stvari onda dolazimo na kraju, ono što je kolega Hoffer rekao 1.999,99 kn prigodni poklon djelatnicima OB Nova Gradiška, a ako ima oko 400 djelatnika, to je negdje oko 5,00 kn po djelatniku. Neke sam pitala da li su dobili, nije novčana pomoć, ali nešto je, šta se može kupiti svakom djelatniku za to? Ili su to bili birani djelatnici? Šta se može za 400 ljudi za 2.000,00 kn kupiti? Ali isto tako, postavljam pitanje, ako je to bolnica Nova Gradiška, po pravičnom nekakvom odnosu, nekakvom kvalitetnom ljudskom odnosu, zašto nije tu i OB Brod? Zašto nije Dom zdravlja? 5,00 kn? Ili se nećemo takvim stvarima igrati, pa ćemo reći, idemo vidjeti, postoje neki ljudi koji znaju. Gosp. Mija Ferić, sad ću ga spomenuti, a vi brođani ga jako dobro znate, ne želi sudjelovati u kulturnom vijeću, jer se to već godinama dešava ista stvar, da struka, poznavatelji kažu nešto, a onda sa strane nekom po babi i po stricu odobravaju se sredstva, a oni koji su se natjecali normalnim putem, oni su kažnjeni. Zašto ih kažnjavamo? Hvala.
Boro Grubišćić, dr.med. (HDSSB, replika): Hvala, nisam se mislio javljati za repliku, ali me potakla rasprava kolegice vijećnice, naime, da će, pregledao jesam ovih 260 stavki, ali teško je to uočiti, a vi ste to očito pomno promotrili, pa je zanimljivo da se za stranačke aktivnosti bez obzira radi li se o mladima, seniorima ili ne znam ni ja kakvima, financira takva stvar iz županije, kojega pune svi građani bez obzira na stranačku pripadnost. Naime, ponukalo me i to što sam dobio nekoliko dopisa i usmenih upozorenja da unatoč radu Kulturnog vijeća i financiranja svih kulturnih manifestacija u BPŽ, postoji jedna manifestacija koja je za istočni dio županije, a i šire, jer na tu manifestaciju dolazi, a zove se „Samica na stanu“, dolaze ljudi iz Vinkovaca, Đakova, Kutine, dakle iz cijele RH, čak ne samo iz Slavonije i Baranje, pa i Zagreba. Županijsko kulturno vijeće, a niti pomoć iz tekuće rezerve, nema niti jedne kune, a niti mogu dobiti godinama. Pitam se ovdje, nema Župana, zašto „Samica na stanu“ kao jedna manifestacija tradicionalna, manifestacija koja ono što je izvorno slavonsko potencira i čuva, nema nikada ni jedne kune iz Proračuna, ni na natječaju Kulturnog vijeća, a ni iz tekuće rezerve koje su specificirane u ovih 260 stavki. Ljudi se u Šamcu pitaju što su oni to skrivili, kome su krivi i zašto nikada, a nisu stranački obojeni, zašto nikada nema niti jedne kune za „Samicu na stanu“? 
Davorin Slišurić, dipl.iur. (HDZ): Poštovane kolegice i kolege, sve vas srdačno pozdravljam. Samo jedna kratka replika, ili možda bolje pojašnjenje na raspravu kolegice Kolić Klikić. Pod rednim brojem 26., 31.12. 2010. OB Nova Gradiška – prigodni poklon djelatnicima, ne piše svim djelatnicima, nego djelatnicima, 1.999,00 kn. Dakle, radi se o staroj godini, posjet Župana i zamjenika župana rodilištu OB Nova Gradiška, gdje je Župan tada poklonio radno zaštitnu odjeću, bolje rečeno obuću, medicinskim sestrama koje rade u rodilištu, pa je zato ovako mali iznos. Dobile su dakle samo djelatnice rodilišta koje su bile tada u smijeni. Ja bih isto bio sretan da i bolnica Slavonski Brod dobije ovakav iznos za medicinske sestre koje rade u rodilištu. Prema tome, vrlo transparentno i jasno, nije u novcu, nego u naravi. Hvala.
Zdravko Sočković (HDZ): Da nije tragično, bilo bi komično. Stvarno je smiješno da raspravljamo o 1.999,00 kn, pa valjda je i svakom laiku bilo jasno da je bilo za neku prigodu, pa mislim da je ispod razine ove ŽS. S druge strane uzeti si ove stavkice od 1.000,00 ili 2.000,00 kn, bili bi zadovoljni samo u jednoj stvari, kad bi jedni bili u vladajućoj poziciji, a da se sve izvršava onako kako to misli oporba. Pa zato postoje izbori, a kada vi budete, isto ćete tako napraviti, dakle, isto ćete imati određene kriterije kao što je imao sigurno i Župan i to pravo onoga tko je na vlasti, tu nema problema. Nadalje, ovo što govori gosp. Hoffer, ovo je bezobrazluk, već dugo vremena, skroz nekakva dijeljenja u ovoj županiji. Gradiška ovo, ili ono, Gradiška je povukla toliko, ja ću tražiti da se napravi jedna analiza, toliko ste dobili novaca koliko nezaslužujete da sto godina živite. Dakle, 2 na prema 1 ulaganja od cesta do škola, bolnice i svega. Pa kako vas nije sramota? Prodali smo dakle, taj krasni objekat koji je napravljen gore, novac je trebao sjesti županiji, koja je vlasnik, pa nije sjeo županiji, nego smo ostavili upravo vama novce u bolnici, pa smo još dali jamstvo na 5. mil.kn. Dakle, 10 mil. se dakle uložilo u bolnicu Nova Gradiška. Dalje, tamo će se sada raditi zgrada Zavoda za javno zdravstvo. Ide se u kupovinu novoga CT uređaja, ide se u opremu za dijalizu, isto tako je uloženo u škole, fasade...da ne govorim od cestogradnje, 50 godina od rata niste imali što ste dobili, od Radničke, od Slavče, od Frankopanske, od pustara....molili smo tamo ministarstvo poljoprivrede da financira pustare, kada je bilo jednostavno da bi se domoglo nekih sredstava itd. i sve je uloženo u Gradišku. U cestama smo rekli upravo zbog toga, jer je ovdje bio V C koridor, pa smo uspjeli jedan dio cesta sanirati na našoj strani, iskoristili smo mogućnost gdje se vozio kamen, dakle da su ceste oštećene, pa smo izasfaltirali jedan dobar dio. Iz tih razloga donesena je odluka obrnuta, umjesto da bude 2 na prema 1 u cestama na području, ako smijem reći tako bivše općine Brod, mi smo dali dva dijela na općinu bivšu Gradiška. I nakon svega što se dalo još da budu ovakvi bezobrazluci i da se skroz nekome nabija na nos i da se stalno nekome govori kako nešto Gradiška nije dobila. Pa gospodo imate svog gradonačelnika koji nikoga ne zarezuje ni 1%, koji nikada nikoga ne zove nigdje i koji ne radi ništa, 5 puta otvara istu tvornicu, pa ja ne znam koji je ovo put ovo, morali bi pobrojati, dakle, ja sam već barem tri puta zabilježio otvorenje ove tvornice. To je interna stvar Grada Nove Gradiške. Gradonačelnik je izabran na legalnim izborima, mi smo legalisti, on radi svoj posao, jeli dobar ili ne, ali nemojte za sve vaše promašaje koje imate tamo da vam je kriv netko drugi. Ako je netko bio ne „majka i maćeha“, vama je bilo dva puta majka. Ne maćeha nego dva puta majka za Gradišku. Prema tome, ili s druge strane kada su u pitanju projekti po određenim općinama. Gosp. Grubišić je rekao istinu, radi se gospodo o tome da neke općine naprave puno projekata, kandidiraju, ali naravno ne prođu sve. A imamo i uhodanih starih načelnika koji čekaju uz što manje posla mirovinu, pa i ne naprave projekte, a onda se svi skupa trebamo ljutiti da nam je kriv netko drugi. Ajmo se malo pogledati u oči, pa vidjeti koliko smo mi to učinili pojedinačno, koliko su te naše lokalne zajednice učinile i lokalne zajednice, i općine i gradovi da kandidiraju projekte. Ono je normalna stvar i bit ćete manji od makova zrna sutra ako budete sjedili u Saboru, da se promjeni vlast i budete morali reći šta ste vi to ovdje uradili. Nemojte tako govoriti, pa oporbeni zastupnik ne može ispoštovati, ne može, gosp. Grubišić je dobio jedan projekt kada je u pitanju ova škola i tu mu svaka čast, a u tim projektima, kada se kaže da se dalo 400 projekata, pa nisu prihvaćeni od strane vladajućih, pa to je logično. Ja ću reći kada sam ja bio u Saboru, ne bi vjerovali, upravo Mato Gavran tada predlaže od prilike, ja ne znam da li je ijednu crkvu promašio, jedno 100 crkvi, e sada partija predlaže da se crkve obnavljaju sa toliko mil. kn, odmah sam znao da nešto neće biti u redu. Išlo se jednostavno, idem nabrojati toga puno, a onda vi recite kako vi niste za to da se nešto na vašoj županiji napravi. Ali budimo realni, isto tako bolje pogledajmo kakvi su odnosi, zašto kočimo jedni drugima projekte, zašto na nekoj Luci Brod na primjer od 10 mil. kvadratnih metara nađe se pametan gradonačelnik koji kaže da 2.000 kvadrata, na pamet govorim, neojte me hvatati za riječ, pripada Gradu Brodu. Pa to je smiješno uopće spomenuti na sve te kvadrate, što nije točno, ali uredno se daju dokumenti i osporava se i ide u upravni postupak da se ne dobije građevinsku dozvolu. I mogu vam nabrojati niz projekata gdje mi ne možemo dobiti građevinsku dozvolu ovdje u Slavonskom Brodu, pa onda kažemo, novac leži na ŽUC-u za Svačićevu, mi to ne možemo razriješiti. Dok su jedni izvadili lokacijsku dozvolu dotle je zelena površina pretvorena u građevinsku, pa je napravljen LIDL. I sada naravno on očekuje da bude nekakav rotor, ovi neće iz Hrvatskih cesta, pa kažu, mi smo već jednu dozvolu izvadili, pa nećemo ponovno plaćati. A kako znamo uredno braniti, ovdje napadati svakoga za nešto, ali kada je u pitanju moj lider, moj gradonačelnik ili moj grad, onda je to sve u redu, samo nije u redu neka zločesta županija koja je dala dva puta više Gradu Gradiški nego joj pripada. Takvom jednom politikom koja je prije svega nemoralna, moraju se iznijeti istine o tonme, samo se remeti odnos između građana ove županije. Prema tome, zato dame i gospodo, budimo realni, bbaratjmo s podacima. Evo možemo dati neka se izradi jedna analiza u dogledno vrijem, koliko je dobio Grad Gradiška, a koliko je adekvatno uložio, pa ćete vidjeti koliko su to mala sredstva u odnosu na ono što je dano sredstva u odnosu na ono što je dobiveno. I ne možemo više, uvijek ista priča, ako nekom trebaju poeni za Sabor, neka, ali nemojte nas maltretirati i za svaku točku 16 puta replicirati i 16 puta se javljati. Samo da bih se ja istaknuo u svojoj stranci, pa da mene kandidiraju. Gospodo to odlučite u vlastitim strankama, a nemojte maltretirati sve nas zajedno. Hvala.
Vesna Kolić Klikić, prof. (HNS, replika): Prvo bih kolegi Slišuriću reklada u točki 260. ne piše da je to rodilište, nego prigodni poklon djelatnicima. Ja sam mogla zaključiti tako kako sam zaključila. A gosp. Sočkoviću bih rekla da bi ga strašno podržala da se pri Rebalansu zauzeo da se onih jadnih 1.200,00 kn koji su planirani, ne skidaju društvima,  a još bih ga bolje podržala da se zauzeo da ono što smo rebalalnsirali i isplatimo, a nismo ni to isplatili. Ne komentiram drugo, nego da nismo korektni prema ustanovama, prema programima i prema društvima. Nemojmo ih stavljati u Proračun, oni znaju da tu ništa ne očekuju. Prema tome, do prije dvije ili tri godine dobivali su se ugovori, sada nema ni ugovora. Dajmo napravimo nešto kvalitetno, čega ćemo se držati. Ako je Kulturno vijeće nekakvo stručno tijelo, a pretpostavljam da je stručno, onda to vrijedi. Ja razumijem i ovo što je gosp. Grubišić rekao, no međutim, postoje ljudi koji poznaju materiju, ja ne poznam. Činjenica je da sve priredbe nemoguće je platiti i zato sa razine županije možete napraviti jedno povjerenstvo koje će biti stručno, nestranačko, nepolitičko, koje će reći da te priredbe vrijede i da to idemo potpomoći. Pa tako rade na razini države. Budimo fer i korektni prema onima koji očekuju, ako smo ih stavili u Proračun. Hvala.
Krunoslav Hoffer, ing.arh. (SDP; replika): Štovani vijećnici, ja bih replicirao prvo predsjedniku ŽS da mi samo kaže u kojem svojstvu je on meni replicirao, kao predsjednik ŽS, kao predsjednik HDZ-a ili kako?

Zdravko Sočković (HDZ, odgovor): Ja sam govorio pojedinačno kao vijećnik i nisam vama replicirao.

Krunoslav Hoffer, ing.arh. (SDP; replika): Pa moje ime ste spomenuli i rekli da ja lažem.
Zdravko Sočković (HDZ, odgovor): Nisam to rekao.
Krunoslav Hoffer, ing.arh. (SDP; replika): Pa vi ste pričali o istini. Pa hajdemo razgovarati o istini i neistini. Kada je Kruno Hoffer diskutirao za ovom govornicom, onda je pričao o izvršenju Proračuna BPŽ i izvornim prihodima, a ne decentraliziranim sredstvima kako vi pričate. Izvorni prihodi su jedno i odvajanje općina i gradova u Županijski proračun jedno, a decentralizirana sredstva idu iz države, gdje također općine i gradovi uplaćuju u Državni proračun. To su dva različita pojma. Prema tome, nemojte miješati kruške i jabuke. Ja sam razgovarao o izvornim prihodima, i razgovarao sam šta Grad Nova Gradiška izdvaja u BPŽ. 5. mil. kn iz poreza na prihod, državnih taksi i prodaje poljoprivrednog zemljišta. To je jedno. I tražio sam koliko dibivamo iz tih sredstava nazad. Šta su decentarlizirana sredstva, to mi znamo šta su. I to je druga strana medalje. Pričate o školama, bolnicama i svemu ostalom, pa to je vlasništvo županije, a ne grada, prema tome red je da ulažete u te objekte. Drugo. Kada pričate o gradonačelniku Grada Nova Gradiška, koji je izabran na demokratski način i kažete da ništa ne radi. Niste u pravu. 
Zdravko Sočković (HDZ, odgovor): Nisam to rekao.

Krunoslav Hoffer, ing.arh. (SDP; replika): Jeste, kako niste rekli. „Ne radi ništa“, to je vaša izjava koju ste vi rekli ovdje, prema tome, „otvara iste pogone“, pa izvolite se suočiti s njim, odite u Novu Gradišku, pa sa gradonačelnikom, pogledajte ga u oči , pa mu to recite. Nemojte ljude ovdje obmanjivati. Recite čovjeku, nisi u pravu, otvaraš jedne te iste pogone, ne radiš ništa, nemojte ljude ovdje obmanjivati. I drugo i treće što ste rekli kada ste vi bili saborski zastupnik sa Matom Gavranom, kada je Mato predložio crkve, pa partija normalno da nije ništa dobila. Oprostite, ovo je Socijal demokratska partija, a partijaši i komunjare se nalaze kod vas u redovima, pa sa njima možete raspraviti. Hvala.

Zvjezdana Grčević Ćurković, dr.med. (SDP): Sve vas srdačno pozdravljam. Neću uopće raspravljati o Proračunu, neću raspravljati o tome koliko je dobila Nova Gradiška, a koliko Grad Slavonski Brod, a koliko ostatak županije. Ono o čemu želim ovdje nešto reći, to je ton i način kako se s ove govornice nama obratio predsjednik ŽS. Mislim da je nedopustivo tako se obraćati ovoj ŽS. Mislim da je nedopustivo sa tako povišenim tonovima obraćati se nama vijećnicima. Mi ovdje nismo članovi ničijeg domaćinstva i ovdje nitko nije „japa“. Predsjednik ŽS mora voditi ŽS na način da svatko dobije pravo na riječ, da svatko iznese svoje argumente i u redu je argumentima se međusobno raspravljati i razmijenjivati međusobno argumente. Postavljati svoj autoritet na način da se ovdje dižu tonovi i da se ne primjereno govori o gradonačelniku Nove Gradiške, da se neprimjereno etiketira vijećnike, na kraju krajeva, iz cijele njegove rasprave, ja sam zaključila „nemate vi šta ovdje razgovarati, mi smo dobili izbore, a vi izvolite biti kuš!. Tako se ne može razgovarati, tako se ne može voditi ova ŽS.
Miroslav Čupić, dipl.ing., predsjedatelj: Hvala vam lijepa, ali moram vas upozoriti, možda niste primjetili, predsjednik ŽS ne vodi Skupštinu, nego ja. Ja vodim Skupštinu. 

Zvjezdana Grčević Ćurković, dr.med. (SDP): Predsjednik ŽS vodi sjednicu veći dio vremena.
Miroslav Čupić, dipl.ing., predsjedatelj: Sada ste rekli da se ne vodi dobro Skupština.

Davorin Slišurić, dipl.iur. (HDZ, replika): Samo kratko, bit ću u poslovničkoj minuti, ja se nadam. Ja sam rekao točno i pročitao što piše u proračunskoj stavci. Dakle, nije za sve djelatnike, da ne morate iznos od 1.999,99 kn dijeliti na ns 399, pa ispadne nekih smiješnih toliko i toliko kn. Ta pomoć vaša i briga za bolnicu, nije bolnici uopće potrebita. S druge strane interesira me da li će iz županijskih sredstava biti adaptiran i ponovo uređen zid Industrijske škole, čija fasada se srunila? Jel to spada isto u županijske novce, gradske ili čije, zanima me tko je investitor i tko je izvoditelj radova u toj školi? Pardon, Elektrotehničke škole.
Zdravko Sočković (HDZ, odgovor na replike): Dakle, ja nisam nikome replicirao i nisam vodio sjednicu. Ovdje sam nastupio kao vijećnik HDZ-a, što je apsolutno moje pravo. Predsjedavao je gosp. Čupić. S druge strane rekao sam, snima se, pa se može pogledati, volio bih da je borac za pravdu dr. Grčević ovako reagirala kada se govori Županu da laže, ovo i ono. Ja nisam to rekao, ima snimka, pa to provjerite. Dobro znam šta sam rekao. S druge strane, možda čovjek bude malo od uzbuđenja glasniji, ali ne sa namjerom da netko nekoga...to nije moj stil rada. Prema tome, ali me boli nepravda, skroz isto, od doba, da ne mislite samo, ovo sam ja imao problema i sa HDZ-om kada je bio gosp. Šolić i društvo, uvijek je bilo isto, bio on HDZ-ovac ili tko bio, uvijek je bilo „mi dole u Gradiški, a vi vamo“. Nije istina, ja govorim argumentima, dakle, možemo sva sredstva zbrojiti, što je dobiveno, a što dano, pa ćete vidjeti da je slika sasvim obrnuta, a u to sam siguran milion posto. Prema tome, ovdje sam govorio kao vijećnik HDZ-e što je moje pravo i ne mogu više slušati neistine kako smo mi nekome maćeha zato što je netko iz druge stranke na vlasti, jer sam rekao u svom govoru da smo legalisti, da mi priznajemo onoga koga je narod izabrao. Prema tome, priznajemo i gradonačelnike i načelnike koji nisu iz redova nikakve koalicije. Prema tome, evo da skratim priču, apsolutno ću zatražiti da napravimo jednu analizu od naših stručnih službi, pa da se vidi unazad nekoliko godina koliko je uloženo specijalno u Grad Novu Gradišku, jer uvijek odande dolaze ovakve prozivke. To nije poštenoprema tim građanima, da se stvara nekakva odbojnost i razdor između Broda i Gradiške, a nema niti jedne potrebe, dapače, mislim da smo im dali toliko, da ne bi ni rođena majka dala, hvala.
Zvonimir Markotić, prof. (HDZ): Ja kada sam govorio o Proračunu, onda sam govorio o centralizaciji i decentralizaciji. Kad bi država vratila županiji ono što uplati županija, onda bi županija odnijela gaće na štapu, ja vam to jamčim ovdje. Isto tako, kada bi županija koja dobije iz Proračuna gradova i općina vratila, najlakše ćemo napraviti Proračun, da onaj tko je uplatio, njemu vratiš. A ja vam opet kažem, ako je Kruno Hoffer izračunao da je Gradiška uplatila 5. mil. kn, ja mu to vjerujem, onda je Grad Brod uplatio 25. mil. kn. Onda bi po tome trebalo Gradu Brodu uplatiti 25. mil. kn. Ali to nije tako. Ali županija je zato da radi na ravnomjernom razvitku županije i da onim općinama koje zbilja ne mogu, infrastrukturi i ovome, pomogne. To je smisao županije. Hvala.

Vesna Kolić Klikić, prof. (HNS, replika): Ja se sa gosp. Sočkovićem slažem da se napravi za Gradišku, ali da budu dvije rubrike, ono što je Gradiška dobila iz decentraliziranih sredstava i iz izvornog Proračuna. Dakle, da bude transparentno. Hvala.
Domagoj Bartek, ing. (HNS): Štovane kolegice i kolege, vezano za izvršenje Proračuna, kolegica Klikić je već napomenula pored ostalog i ovu poziciju 76. u iznosu od 2.000,00 kn za organizaciju HSS-a. Ja vjerujem da su sve političke stranke i organizacije prema županiji jednake. Da li to znači da i druge političke stranke mogu artikulirati neke svoje zahtjeve prema županiji za povlačenjem minimalnih iznosa 2.000,00 kn, ali nekom bi to bilo možda dostatno. Po meni to isto znači. 

Miroslav Čupić, dipl.ing.,predsjedatelj: Ako nema više prijava, zaključujem raspravu. 
Dajem na glasovanje Izvještaj o izvršenju Proračuna BPŽ za 2010. godinu s Prijedlogom godišnjeg obračuna Proračuna.

Tko je za? 30 glasova.  Protiv? 10 glasova. Suzdržan? 3 glasa.

Miroslav Čupić, dipl.ing.,predsjedatelj: Utvrđujem da je Županijska skupština većinom glasova usvojila
Godišnji izvještaj o izvršenju Proračuna BPŽ za 2010. godinu
ŽUPANIJSKA SKUPŠTINA BRODSKO-POSAVSKE ŽUPANIJE

Klasa: 400-01/11-01/1

Urbroj: 2178/1-01-11-1
Akt se u propisanoj formi prilaže zapisniku i čini njegov sastavni dio.


TOČKA 4. Prijedlog odluke o izmjeni i dopuni Odluke o izvršenju Proračuna 

                              Brodsko- posavske županije za 2011. godinu


 Ivan Lukić, dipl.oec., pročelnik UO za proračun i financije(izvjestitelj): Uvaženi vijećnici, evo ukratko ću izložiti Prijedlog odluke o izmjeni i dopuni Odluke o izvršenju Proračuna BPŽ za 2011. godinu. Suština ovog Prijedloga odluke je uključivanje vlastitih prihoda u Županijski proračun BPŽ. Vlastite prihode dakle definiramo kao one prihode koje proračunski korisnik ostvaruje od obavljanja poslova na tržištu i po tržišnim uvjetima, a koji se ne financiraju ni iz Državnog proračuna, a niti iz lokalnog, dakle županijskog proračuna. Čl. 52. Zakona o Proračunu koji je stupio na snagu 1. siječnja 2009. godine definirano je da se vlastiti prihodi proračunskih korisnika uplaćuju u Proračun. Ovo namjerno naglašavam da ne bi bilo kasnije nesporazuma u svezi tog stavka. To stavak 2. članka 52. Zakona o proračunu. Vlastiti prihodi koji nisu iskorišteni u prethodnoj godini ne prenose se u Proračun za tekuću proračunsku godinu, a Zakonom o izvršavanju Državnog proračuna, odnosno Odlukom o izvršavanju Proračuna, određuje se izuzeće od obveze uplate prihoda iz 1. stavka ovog Proračuna. Vlastite prihode do sada je tretirao Pravilnik o mjerilima za korištenje prihoda proračnskih korisnika ostvarenih na tržištu od obavljanja osnovne i ostale djelatnosti koji se primjenjujivao od 1. siječnja 1999. godine i bio je u primjeni sve do 1. siječnja 2009. Odredbama ovog Pravilnika bilo je propisano da proračunski korisnici imaju obvezu 15 dana nakon što naplate vlastiti prihod, 40% tog prihoda uplatiti u Državni proračun, a 60% ostaje za pokriće troškova koji nastaju obavljanjem djelatnosti na tržištu po tržišnim uvjetima. Dakle, 40%, još jednom to naglašavam. Svih preostalih 60% ostaje njima na raspolaganju. BPŽ kao jedinica područne, regionalne samouprave imala je istu takvu mogućnost već od 1. siječnja 2009. godine. Na žalost, mi nismo posegnuli za tom mogučnošću. Kažem na žalost, zbog toga što se uvidjelo da su proračunski korisnici dosta slobodno raspolagali vlastitim prihodima i da je županija zapravo post festum bila izvještavana o načinu korisštenja tih prihoda kada je već stvar bila gotova. Ovakvom jednom odlukom konsolidirati će se Županijski proračun i prihodi poslovanja Županijskog proračuna trebaju se povećati za najmanje 10. mil. kn. Da smo imali 10. mil. kn provedenih kroz Županijski Proračun, onda bi slika Godišnjeg obračuna Proračuna na današnji dan za 2010. godinu, morat ćete se složiti, bila sasvim drugačija. Ne bi bilo minus 10.271.000,00 kn, nego bi bilo sigurno i nekog malo viška. Da se samo razina zadržala na onome što imamo konstatirano za 2009. godinu kada su ti vlastiti prihodi proračunskih korisnika iznosili gotovo 18. mil. kn. Župan će svojom odlukom regulirati na koji način će se proračunskim korisnicima i u kojoj mjeri ti vlastiti prihodi vraćati i na koji način će se oni njima koristiti. To je legalno pravo Župana zasnovana na odredbama čl. 52. stavak 4. Zakona o proračunu, odnosno on će se regulirati odlukom o izvršavanju Županijskog Proračuna za odnosnu godinu, a evo za 2011. godinu upravo činimo ovim Prijedlogom odluke. Još jednom moram reći samo da je ova odredba vrlo značajna zbog toga što je ona normativna pretpostavka za uvođenje Županijske riznice. Dakle, plaćanja sa jedinstvenog računa županije, a koja je sljedeća točka sjednice ŽS, a o čemu ću naravno govoriti, ali kao što sam već i rekao, ona je preduvjet povećanja fiskalnog kapaciteta Županijskog proračuna. Stoga, proračunski korisnici će imati na raspolaganju kao i do sada svoje vlastite prihode, oni koji su se ponašali disciplinirano i koji su te prihode namjenski trošili, moći će i dalje s njima raspolagati u istom obimu i na isti način kao i do sada, a oni koji su se slobodnije ponašali, morati će biti disciplinirani na način kako to financijski planovi koje ovdje usvoji ŽS, a koje provodi Župan kao nositelj izvršne vlasti, budu utvrđeni. Dakle, nikome se ne zadire u autonomiju, nitko neće biti oštećen, ali povećana financijska disciplina je neophodna zbog toga što smo imali slučajeva da pojedini županijski korisnici oročavaju sredstva i na tome ubiru kamate, a s druge strane Županijski proračun se na bankarskom tržištu zadužuje kratkoročno kako bi mogao tim istim proračunskim korisnicima isplaćivati redovne dotacije. Mislim da ćete se svi složiti da to nije bilo u redu i da se ovakva situacija mora izbjeći, da se moraju staviti pod kontrolu prihodi koji sukladno kao što sam rekao zakonom pripadaju proračunu i uplaćuju se u Proračun. O načinu povratka bit ćete sudionici odluke koja će regulirati
da Župan ima pravo svojom odlukom  na koji način će se vraćati proračunskim korisnicima njihovi vlastiti prihodi. Neće biti ugrožena niti jedna djelatnost i ne mora se nitko bojati, a neće biti ni ugrožena autonomnost proračunskih korisnika. Evo, mislim da je ovo što sam rekao u uvodu dovoljna materija za raspravu po ovoj točki, kao što je utvrđeno i člankom 52. stavkom 4. da se mogu određeni proračunski korisnici isključiti iz ove obveze. Dakle, mi smo to napravili ovom prigodom samo za zdravstvene ustanove, dakle za dvije bolnice i za dva doma zdravlja, budući da se zdravstvene ustanove, odnosno bolnice nalaze u procesu reforme, dakle radi se kategorizacija bolnica, koncesije o primjeni o zdravstvenoj zaštiti, preustrojem hitne medicinske pomoći, diobene bilance nisu završene, zbog kojih nisu moguća jasna i nedvojbena razgraničenja poslova koja oni obavljaju, a isto tako onda i kvalifikacija prihoda koji tom djelatnošću stječu. Ovdje smo se zadržali na 2011., dakle posegnuli smo za zakonskom odredbom da se mogu pojedini proračunski korisnici izuzeti od obveze plaćanja, a to su dakle OB „Dr. J. Benčević“ i OB Nova Gradiška, te dva doma zdravlja. Svi ostali proračunski korisnici su obveznici uplate vlastitih prihoda u Županijski proračun, a kao što sam rekao Odlukom o izvršenju Proračuna, odnosno pododredbenim aktom Župana biti će reguliran način povratka tih sredstava koje proračunski korisnici ostvare obavljanjem djelatnosti. Već smo imali s jedne strane situaciju da određene ustanove iznajmljuju prostor za koji županija uredno plaća sve režijske troškove, a njima ostaje samo vlastiti prihod. Dakle, županiji trošak, a vlastiti prihodi na slobodno raspolaganje. Mislim da to nije u redu i da zakonske odredbe su potpuno jasne i da tu nema nikakve dvojbe i da smo mi samo posegnuli za onim što nam po zakonu pripada. Hvala lijepo, stojim na raspolaganju za eventualna pitanja.

Miroslav Čupić, dipl.ing. predsjedatelj:  Hvala i vama. Otvaram raspravu po klubovima.

Zlatka Čičić, dipl.oec. (Klub vijećnika SDP-a): Klub vijećnika SDP-a neće prihvatiti Prijedlog odluke o  izmjenama i dopunama Odluke o izvršenju Proračuna BPŽ. Kako je gosp. Lukić objasnio ova izmjena čl. 28. mijenja se u smislu da korisnici Proračuna vlastite prihode koji ostvaruju obavljanjem djelatnosti uplaćuju u Županijski proračun po isteku svakog mjeseca, a od toga se izuzimaju zdravstvene ustanove, međutim korištenje tih sredstava odobrava Župan u skladu sa njihovim potrebama i financijskim planovima. Sljedeća točka današnje sjednice govori o uvođenju županijskog proračuna u sistem riznice, što bi po planu trebalo uslijediti 2012., pa se nameće pitanje, zašto se ove izmjene provode u ovom trenutku, dakle u polovici obračunskog razdoblja. Prednosti koje županijska riznica donosi proračunu i korisnicima, u ovom trenutku korisnici neće osjetiti, a jedina korist i jedini cilj ove promjene je u biti brže punjenje županijskog proračuna. Smatramo da ovu izmjenu treba uskladiti sa dinamikom uvođenja procesa županijske riznice i kada budu zadovoljene sve pretpostavke kako materijalne tako i tehničke prirode, da se provede i ova izmjena. 

Mirko Đanić (Klub vijećnika HSS-a): U ime Kluba vijećnika HSS-e Prijedlog odluke o izmjenama i dopunama ovog Proračuna prihvaćamo. Možemo samo izraziti žaljenje što nije i ranije takav prijedlog bio, a bilo je i prilike i mogućnosti da se to donese. Hvala.

Zvonimir Markotić, prof. (Klub vijećnika HDZ-a): Klub vijećnika HDZ-a prihvatit će ovaj Prijedlog odluke, znači radi se o vlastitim prihodima korisnika Proračuna, ne samo korisnika, nego i onima kojima je osnivač BPŽ. Mislim da to dodatno treba ovdje kazati. Sve te ustanove i djelatnici primaju osobne dohotke ili od BPŽ ili od decentraliziranih sredstava od države. Normalno je da se uspostavi red i radi uspostave riznice i radi uspostave proračuna BPŽ. Samo bih još nešto dodao, poznato je da ti djelatnici tih ustanova i dodatno rade i neke novce za to dobiju, ali ustanova je imala koristi, a inače koristi Proračun BPŽ. Zato ja predlažem da onda Župan uredi te odnose sa tim ustanovama, da ne bi ustanove destimulirali u dodatnim poslovima u onoj zaradi. Prema tome, to je onda stvar Župana i vas da to jednostavno riješite. Ja znam da o čemu govorim ovdje, a govorim o ovome gdje djelatnici neće raditi ako nešto ne dobiju. On ima svoju normu i on će to raditi, ali onda taj dio treba rješiti da bi oni radili. U suprotnom neće. Hvala.
Miroslav Čupić, dipl.ing. predsjedatelj:  Nema više prijavljenih klubova vijećnika. Otvaram pojedinačnu raspravu.
Nema prijavljenih za pojedinačnu raspravu. Dajem riječ pročelniku. Izvolite! 


Ivan Lukić, dipl.oec., pročelnik UO za proračun i financije(izvjestitelj): Ja moram izraziti žaljenje što Klub vijećnika SDP-a neće prihvatiti nešto što je potpuno zakonom utemeljeno. Dakle, korištenje vlastitih prihoda nije preduvjet da se osnuje riznica. Dakle, preduvjet korištenja prihoda nije to da mi moramo imati riznicu. To zanči da one lokalne jedinice koje ne bi imale riznicu, nikada ne bi smijele koristiti vlastite prihode, što je non sens. To nije točno i mi smo za tom zakonskom odredbom kao što sam rekao mogli posegnuti još 1. siječnja 2009. kada je Zakon o proračunu donesen, a on je donesen u 2008., dakle Narodne novine 87. u 2008. godini kojim je to striktno regulirano. Veliki broj županija već od tog datuma koristi vlastite prihode proračunskih korisnika i onih ustanova kojima je osnivač, pa zbog toga ne vidim nikakvoga razloga da županija ne koristi ono što joj po zakonu pripada i što nitko ne osporava da će biti vraćeno proračunskim korisnicima, ali na način kako to bude regulirano aktom Župana kojemu to opet Zakon odobrava, odnosno ŽS svojom odlukom o izvršenju Proračuna. Nitko neće biti zakinut, ali oni proračunski korisnici, to zakon omogućava da Župan u cijelosti djelomično ili da uopće ne vrati korisniku onaj dio ukoliko smatra da li ga treba usmjeriti u okviru iste djelatnosti nekom drugom proračunskom korisniku. To je suverena volja Župana, a Odluka o izvršenju Županijskog proračuna će to regulirati.

Miroslav Čupić, dipl.ing. predsjedatelj: Hvala, dajem na glasovanje Prijedlog odluke o izmjeni i dopuni Odluke o izvršenju Proračuna Brodsko- posavske županije za 2011. godinu.

Tko je za? 27 glasova. Protiv? 10 glasova. Suzdržan? 4 glasa.


Utvrđujem da je Županijska skupština većinom glasova donijela 
O D L U K U

o izmjeni i dopuni Odluke o izvršenju Proračuna

Brodsko-posavske županije za 2011. godinu

Članak 1.

Ovom Odlukom mijenja se i dopunjuje Odluka o izvršenju Proračuna Brodsko-posavske županije za 2011. godinu („Službeni vjesnik Brodsko-posavske županije“ br. 24/10).

Članak 2.

Članak 28. mijenja se i glasi:

„Vlastiti prihodi koje proračunski korisnici ostvaruju od obavljanja poslova na tržištu i u tržišnim uvjetima, koji se ne financiraju iz proračuna, uplaćuju se u županijski proračun u ukupnom iznosu po isteku svakog mjeseca.

Od obveze uplate prihoda iz stavka 1. ovog članka izuzimaju se zdravstvene ustanove kojima je osnivač Brodsko-posavska županija i to: Opća bolnica „Dr. Josip Benčević“ Slavonski Brod, Opća bolnica Nova Gradiška, Dom zdravlja Slavonski Brod i Dom zdravlja „Dr. Andrija Štampar“ Nova Gradiška.“
           Članak 3.

Iza članka 28. dodaju se dva nova članka koji glase:

Članak 28.a)

Odluku o korištenju vlastitih prihoda korisnika proračuna donosi župan, a doznačuju se korisnicima sukladno njihovim potrebama i financijskim planovima.

Članak 28.b)

Radi izrade konsolidiranog financijskog izvještaja proračunski korisnici polugodišnje i godišnje financijske izvještaje dostavljaju nadležnom upravnom odjelu, a u istima se mora iskazati struktura ostvarenih i utrošenih ostalih namjenskih prihoda.

Nadležni upravni odjeli županije nadziru ostvarenje i trošenje prihoda iz članka 28. ove Odluke.“

Članak 4.

Ova Odluka stupa na snagu danom objave u „Službenom vjesniku Brodsko-posavske županije“.
ŽUPANIJSKA SKUPŠTINA BRODSKO-POSAVSKE ŽUPANIJE

Klasa: 021-01/11-01/106

Urbroj: 2178/1-01-11-1

Akt se u propisanoj formi prilaže zapisniku i čini njegov sastavni dio.

TOČKA 5. Prijedlog odluke o ustrojavanju županijske riznice Brodsko-

                              posavske županije 

Ivan Lukić, dipl.oec., pročelnik UO za proračun i financije (izvjestitelj): Pred vama se nalazi Prijedlog odluke o ustrojavanju županijske riznice. Ovom Odlukom se ustrojava županijska riznica BPŽ i njezinih proračunskih korisnika, kao i ustanova kojima je osnivač županija. Smisao ustrojavanja županijske riznice je uspostavljen jedinstvenog računa sa kojeg će biti vršena plaćanja u ime svih proračunskih korisnika, a ne oduzimanje prava raspolaganja proračunskim korisnicima, kako se ovdje moglo iz nekih rasprava istaknuti. To je autonomno pravo onoga kojemu su odobrena sredstva u županijskom proračunu, da s tim sredstvima u skladu sa svojim financijskim planovima i potrebama i raspolaže. Dakle, Zakonom o proračunu je predviđeno da postoji samo jedan jedinstveni račun i da se financijska sredstva svih proračunskih korisnika, odnosno subjekata na lokalnoj razini slijevaju na jedinstveni račun i da se sva plaćanja obavljaju s ovog računa. Poslije će bit potpuno jasno zašto je to napravljeno, odnosno zašto smo krenuli sa ovakvim jednim prijedlogom i kakve će to sve koristi Županijskom proračunu donijeti. Sa informatičkog aspekta, a ovo je bilo sa zakonskog aspekta, potpuno je pravno utemeljeno, jer je Zakonom o proračunu reguliran jedinstven račun sa kojeg se vrše plaćanja, a sa informatičkog aspekta lokalna riznica je posebna način računovodstvenog-informatičkog praćenja priljeva i odljeva proračunskih sredstava. On se do sada, ja bih rekao odvijao na dosta jednoj skromnoj razini, jer u doba informatičke razvijenosti ovakve mi još uvijek naše informacije razmjenjujemo papirima, donosimo jedni drugima, itd., što je potpuno neprihvatljivo vrijeme. Mislimo da će se ovakvim jednim sustavom uvođenja lokalne riznice to značajno pospješiti, da će se izbjeći mogućnost zbog mnogostrukog unošenja podataka, mogućnost grešaka, a isto tako da će biti efikasnije korištenje javnog novca i javnih resursa, a ono što nas posebno zanima to neću kriti, a to je uspostavljanje bolje financijske discipline. Dakle, osnovni cilj uvođenja sustava riznice na županijskoj razini jest racionalizacija, upravljanje novcem preko jedinstvenog računa. Mi do sada imamo sistem riznice već uveden u preko 10 županija i negdje oko 25 gradova. Općine, tu nisam vodio analitiku o tome koliko je to općina uvelo, ali velik broj općina je uveo ovu riznicu i ona se pokazala vrlo efikasno sredstvo kada se radi o korištenju javnog novca. Što se tiče aspekta lokalne riznice, mi smo ovdje obradili prednosti i eventualne prijetnje kroz jednu swot analizu iz koje je vidljivo koje su prednosti uvođenja lokalne riznice. Dakle, kroz swot analizu smo analizirali snage, slabosti, prilike i prijetnje, koje se uvođenjem sustava riznice mogu pojaviti i one su ovdje navedene. Ono što je vrlo bitno ovdje naglasiti da će se novim sustavom riznice povećati kvaliteta županijskih usluga, kao što sam rekao, izbjeći će se višestruki unos istih podataka, a samim time smanjiti mogućnost pogreške, smanjit će se značajno troškovi platnog prometa, bankarskih provizija, naknada. Izračunajte samo da decentralizacija kod nas u pravilu iznosi oko 80. mil. kuna najmanje godišnje. Tih 80. mil. kuna mi transferiramo našim proračunskim korisnicima i na to plaćamo bankarsku proviziju za svaki virman. Nakon toga što transferiramo proračunskim korisnicima, dakle, školama i ostalim ustanovama, one ponovno plaćaju bankarsku proviziju svojim dobavljačima, odnosno pružateljima usluga. To je samo bogaćenje banaka koje treba ovdje pod svaku cijenu izbjeći. Povoljnija kamatna stopa na sredstva po viđenju. Naravno, ako je veći iznos sredstava na županijskom proračunu, da će i kamatna stopa za sredstva po viđenju morati biti veća, jer se ona obračunava na ukupno raspoloživi saldo po svim povezanim računima. Sustav riznice omogućuje isto tako da proračunski korisnici međusobno jeftinije  posuđuju jedni drugima novac. Dakle, ne preko banaka, nego jedni drugima u okviru raspoloživog salda i po kamatama koji oni međusobno dogovore. Tu je dana jedna prednost. Mogućnost velikih ušteda u vremenu i smanjenja troškova do visine oko 5% iznosa proračuna. To su procjene, koje su se pokazale opravdane i u drugim županijama, odnosno gradovima i općinama koji su sustav riznice uveli. Oslobađanje ušteđenih sredstava za druge županijske projekte. Upravo sam to govorio kada smo govorili o vlastitim prihodima. Dakle, ako Župan, odnosno Županijska skupština dade ovlaštenje Županu da kroz svoje odluke regulira kako će se trošiti novac proračunskih korisnika, omogućava mu zakon da tu plasiraju druge projekte u okviru iste djelatnosti. Nije nužno, netko tko je Bogom dan da bude proračunski korisnik, koji ostvaruje djelatnost od iznajmljivanja dvorane. Pošalju županiji račune za grijanje, struju, vodu i ostalo, a svoje vlastite prihode koristi suvremenom voljom svoga ravnatelja. Olakšana je i brža komunikacija sa proračunskim korisnicima. Dakle, internetsko poslovanje, mail i ostali bit će sigurno više u funkciji nego što su do sada bili i nego što je bio sistem kurira koji su donosili račune, pa se onda račun izgubi ili se ne izgubi. Ono što je posebno bitno naglasiti potpuna kontrola potrošnje proračunskim korisnika. Ono što je eventualna prijetnja, odnosno slabost su nedostatna informatiziranost proračunskih korisnika. Nedovoljna informatička educiranost. Mi još uvijek imamo dosta nedovoljno educiranih djelatnika u radu sa računalima. Ono što je do sada predstavljalo veliki problem je dislociranost proračunskih korisnika. Dakle, županija koja je duga 170 km od istoka do zapada sigurno je da ima proračunske korisnike koji su dislocirani i da će se to uvođenjem sistema riznice izbjeći. Većina djelatnika nema iskustva s elektronskom riznicom, zbog toga će bit potrebna edukacija, obuka, a isto tako jedna od prijetnji je i relativno skupa informatička oprema. Nadamo se da ćemo objedinjenim sustavom nabave koji će bit  proveden nakon uvođenja sustava riznice postići značajno manje cijene kod dobavljača, ako se nabava obavlja za veći broj proračunskih korisnika, nego samo za županiju kao nositelja te aktivnosti. Temeljni prijeduvjeti za uvođenje županijske riznice, dakle odluka, upravljačka struktura Županijske skupštine i Župana. Dakle, mi danas s Prijedlogom odluke tu prvu normativnu pretpostavku ispunjavamo. Digitalizacija i informatizacija sustava županijske uprave i proračunskih korisnika i umrežavanje svih procesa. Dakle, to je jedan korak koji slijedi nakon ovoga. Mi moramo zapravo analizirati kakvo je stanje naše informatičke opremljenosti, kakvo je stanje informatičke opremljenosti i proračunskih korisnika. Moramo nabaviti odgovarajući hardver i softwer, sa odgovarajućim zakonskim odredbama vezano za proračunsko računovodstvo. Moramo educirati sve zaposlenike na razini srednje i višeinformatičkog obrazovanja i naravno tu je potreban fizički rad svih pročelnika, upravnih odjela i ravnatelja ustanova. Mi smo ovdje dali u okviru ovog malog elaborata opravdanost uvođenja županijske riznice, plan aktivnosti za uspostavu lokalne riznice i moram reći da su ovdje sredstva koja su planirana vrlo gruba procjena i minimalna procjena, a da ćemo pravo stanje ustvari imati kada specijalizirana informatička kuća obavi analizu stanja informatičke opremljenosti i potrebnih sredstava koje treba nabaviti. Stoga molim vas da ovu tablicu koja je prikazana na str. 8. u obrazloženju shvatite vrlo uvjetno, jer se radi o vrlo gruboj procjeni. Na kraju mogu reći da je sve više lokalnih jedinica uvidjelo koje su prednosti riznice kao jedan ugrađeni sustav donosi proračunskim korisnicima. Ja sam ih ovdje naveo, ukoliko nisam neke od njih naveo možete ih sami iščitati. Nadam se da ćemo puno brže jednim procesom, nego što je to bilo na lokalnoj razini kada se uvodila državna riznica, a taj je proces trajao gotovo 10-tak godina, da ćemo mi ipak puno brže uvesti ovu našu riznicu na obostranu korist i na korist Županijskog proračuna i na korist proračunskih korisnika i ustanova kojima je županija osnivač. Ono što bih vas još zamolio, da uvažite ispriku, jer je u članku 11. Odluke navedeno da poslove operativne informatičke potpore sustava županijske riznice obavljat će pravna osoba kojom je ugovorom povjerena isporuka. Treba pisati: kojoj će se ugovorom povjeriti isporuka prilagodba, instalacija softver pod nazivom aplikacija za županijski proračun, itd. Molim vas da tu primjedbu, odnosno tiskarski propust uvažite i da se u originalu ove odluke to uvaži. Hvala na pažnji i stojim na raspolaganju za pitanja. Hvala! 


Miroslav Čupić, dipl.ing., predsjedatelj: Otvaram raspravu po klubovima.

Zlatka Čičić, dipl.oec. (Klub vijećnika SDP-a): Klub vijećnika SDP-a je razmotrio Prijedlog odluke o ustrojavanju županijske riznice BPŽ. Uspostavljanje županijske riznice donosi brojne prednosti za proračun, o tome je više govorio gosp. Lukić, a također brojne prednosti i za korisnike. Unatoč nekim razmišljanjima da će možda doći do smanjivanja njihove samostalnosti ili da će se ograničavati u radu ili da županija neće pravilno koristiti njihova sredstva. Vidimo da su koristi ipak prevagnule. Međutim, za kvalitetnu primjenu lokalne riznice potrebne su i kvalitetne pripreme, odnosno vrlo je važno dobro razrađen proračun, koji u sebi sadrži analitički prikazane prihode i rashode i to do 5. razine ekonomske klasifikacije. Kada proračun bude prikazan ovako možemo ga nazvati transparentnim, jer su u njemu sada vidljive sve razine i vrste financiranja. Također je potrebna i odgovarajuća programska podrška, koja će zahtijevati edukaciju na svim razinama što je također gosp. Lukić u obrazloženju naglasio.  U članku 15. Odluke o ustrojavanju županijske riznice BPŽ stavak 1. propisuje, da će se informatički sustav županijske riznice primjenjivati najkasnije u roku od godine dana od dana donošenja odluke, što znači da ako se ova odluka danas donese, onda je to 17. lipanj 2012. godine,  a stavak 2. istog članka propisuje, da će proračunski korisnici prijeći na izravnu isplatu s jedinstvenog računa riznice najkasnije do 31. prosinca 2011. Smatramo da bi ove termine trebalo uskladiti, odrediti dinamiku implementacije propisa koja će biti završena do kraja tekuće godine, odnosno do kraja 2011. kako bi sljedeću poslovnu godinu svi korisnici mogli započeti s poslovanjem preko riznice. Imajući u vidu navedene prednosti koje će proizvesti poslovanje putem riznice i obzirom da Zakon o proračunu nameće ustroj lokalne riznice kao nužnost, SDP će prihvatiti Prijedlog odluke o ustrojavanju županijske riznice uz predloženu izmjenu članka 15. Hvala! 


Petar Bodrožić Selak, oec.(Klub vijećnika HDZ-a): Klub vijećnika HDZ-a će prihvatiti prijedlog ustrojstva riznice BPŽ, kako je pročelnik već naglasio da sve više jedinca lokalne i regionalne samouprave ustrojile lokalne riznice, time su omogućile bržu i učinkovitiju provedbu plaćanja uz mnoge uštede u bankovnim provizijama, jer prema Izvješću od Hrvatske narodne banke za prošlu godinu oko 3,2 mil. kuna je samo otišlo na provizije i naknade, pa ja mislim da ušteda od 5-10% od proračuna naše županije vrlo važna za ovu našu županiju, tako da ćemo ju podržati. Hvala! 


Dubravko Kolundžić, dipl.ing. (Klub vijećnika HDSSB-a): Klub vijećnika HDSSB-a nije protiv Prijedloga donošenja ove odluke o ustrojavanju županijske riznice BPŽ. Samo poučeni iskustvom ovih 20 godina vođenja, ne samo riznice, nego državnih firmi, javnih poduzeća ustanove nas je strah da i ova odluka neće biti jedan od razloga za dodatno zapošljavanje u administraciji. Ako ne bude, još bolje, ali mi napominjemo da se ta odluka, odnosno osnivanje riznice neiskoristi za zlouporabu dodatnog zapošljavanja. Isto tako u izlaganju gosp. Lukića, dva puta je spomenuo uvođenje financijske discipline, pa sada mene zanima da li je do sada bilo od strane korisnika proračuna financijske discipline? Ako je, da se imenuju i da se vidi na koji su način sankcionirani, jer to su korisnici koji su na nediscipliniran način trošili novce od nas građana RH. Treća stvar nužni resursi, stranica 8. potrebno je osigurati za izradu baze podataka 100.000,00 kuna i edukatori na području sredstva 35.000,00 kuna. Po nama taj će iznos biti nedostatan za sve što se planira uvođenjem riznice, jer u slabostima koje su navedene vidimo da imamo manjak menadžera i pojedinih specifičnih znanja. Većina djelatnika nema iskustva s riznicom. Relativno skupa informatička oprema i nedovoljna informatička educiranost. Sada se vraćamo na ono naše prvo. Zloupotreba zapošljavanja, jer ovdje smo sami u slabostima rekli većina djelatnika nema iskustva s e-riznicom ili manjak menadžera i pojedinih specifičnih zanimanja. Hvala! 


Tomislav Vlajnić, dr.med. (Klub vijećnika „Dr. Ante Starčević“): Klub vijećnika HSP-a „Dr. Ante Starčević“ će podržati ovaj prijedlog, tim više jer je to na tragu naših ranijih nastojanja da se slično ponašanje napravi na više razina, pa smo tu ideju pokupili od gospodina Picule u Velikoj Gorici i napravili nešto u Slavonskom Brodu. Normalno je ako je nešto dobro za takve gradove koji su 4. i 5. grad po veličini u Hrvatskoj, dobro je i za našu županiju. Vjerujem da će svi ostali slijednici političkih opcija koji su to promovirali u svojim sredinama prihvatiti kao normalno ponašanje u BPŽ. Hvala! 


Milan Marčević (Klub vijećnika HSS-a): Klub vijećnika HSS-a prihvaća ovaj Prijedlog osnivanja županijske riznice. Smatramo da je to jedna pozitivna novina u vođenju županije i ja se toplo nadam i želim vjerovati da će to biti transparentnije i učinkovitije i pravednije. Još jednom, podržavamo ovaj Prijedlog. Hvala! 


Dr.sc. Marijan Šabić, prof. (Klub vijećnika HSLS-a i HSU-a): Klub vijećnika HSLS-a i HSU-a podržava ustrojavanje županijske riznice. To već čini 10 županija i veliki broj gradova. Prednosti su nabrojane u ovoj lijepoj swot analizi. Prednosti su jasne. Veća disciplina u korištenju javnog novca, velike uštede oko natječaja npr. za škole, objedinjene javne nabave, a nadamo se da će se u administrativnom smislu tako rasteretiti i naše kulturne i zdravstvene ustanove. Nije nam bilo jasno također zbog čega se s uplatama vlastitih sredstava mora krenuti odmah, tj. prije ustrojavanja županijske riznice. Uvjereni smo ili kako se popularno kaže dobili smo uvjeravanja da je to svojevrsna priprema kako bi riznica lakše profunkcionirala i onda se s tim slažemo. Čitamo i čuli smo da će ustanovama prelaskom na županijsku riznicu biti bolje. Međutim, nije nam sasvim jasno zašto to poboljšanje ne zahvaća domove zdravlja i bolnice? Koliko sam vidio i u Osječko-baranjskoj županiji je isto. Ova odluka je gotovo identična kao i u Osječko-baranjskoj županiji. Međutim, još uvijek nam nije potpuno jasno je li to zbog reforme, preustroja, kategorizacija, bilanci i dr. stvari koje na neki način zamagljuju vlastite prihode, jer tu se prije svega o vlastitim prihodima radi ili je razlog u temelju kulturološke prirode, pa su nam još uvijek neke ustanove svete krave i njihove prihode se ne dira, a druge ćemo disciplinirati i druge ne smiju post festum izvještavati o trošenju vlastitih prihoda. To ćemo vidjeti u 2012. kada ćemo preispitivati ovo izuzeće. Tu opet očekujemo ovakvu jednu swot analizu u kojoj će se točno vidjeti, trebaju li sada izuzete ustanove uplaćivati vlastite prihode u riznicu ili ćemo i druge ustanove u prosvjeti, školstvu, kulturi osloboditi te obveze kao što ih je oslobodila država, dakako one kojima je ona osnivač. Hvala! 


Miroslav Čupić, dipl.ing., predsjedatelj: Otvaram pojedinačnu raspravu.

Nema prijavljenih za pojedinačnu raspravu. Zaključujem istu  i dajem Županijskoj skupštini na usvajanje Prijedlog odluku o ustrojavanju županijske riznice BPŽ. 


Tko je za? Jednoglasno. Protiv? Nitko. Suzdržan? Nitko. 


Utvrđujem da je Županijska skupština jednoglasno donijela 

ODLUKA
o ustrojavanju Županijske riznice

Brodsko-posavske županije

ŽUPANIJSKA SKUPŠTINA BRODSKO-POSAVSKE ŽUPANIJE


Klasa: 400-08/11-01/1


Urbroj: 2178/1-01-11-1

Akt se u propisanoj formi prilaže zapisniku i čini njegov sastavni dio.


TOČKA 6. Prijedlog odluke o utvrđivanju popisa pravnih osoba od 

                              posebnog interesa za Brodsko-posavsku  županiju 

Slavica Bešlić, dipl.iur., tajnica Županijske skupštine (izvjestiteljica): U materijalima ste dobili popis pravnih osoba za koje izvršna tijela smatraju da su od posebnog interesa, a takvu odluku, odnosno takav popis prema odredbama članka 14. Zakona o sprječavanju sukoba interesa donosi predstavničko tijelo. Dakle, to su trgovačka društva u kojima županija ima udjele ili dionice. Vidjeli ste njih je pet i ustanove kojima je osnivač županija. Ne trebam iščitavati, sve imate u materijalima, a najbitnije će bit naknadno kada budemo donosili odluku o načinu uvjeta raspisivanja javnog natječaja za izbor članova upravnih odbora i nadzornih odbora trgovačkih društava. Dakle, ovo je jedna od uvjetno rečeno uvjeta za sprječavanje utjecaja politike na donošenje odluka u trgovačkim društvima. Hvala! 


-rasprava po klubovima- 


Dubravka Horvat (Klub SDP-a): Klub SDP-a postavlja jedno pitanje. Dali su ovo sva trgovačka društva i ustanove kojima je vlasnik županija? Ili ima još nekih ali nisu bili? Znači, samo još škole. Kada smo raspravljali o ovom materijalu zapravo smo smatrali da bi bilo dobro da smo dobili popis svih ustanova u kojima županija je u bilo kojem obliku vlasnik, da onda iz tih vidimo koje su to ustanove, trgovačka društva, koja podliježu utvrđenju Zakona o sprječavanju sukoba interesa. Mislili smo da bi taj materijal mogao biti u drugom obliku. Možda malo opširnije informacije. Znači, koja su to sve trgovačka društva i ustanove, koji su to udjeli s kojima županija sudjeluje. To bi sada bila prilika i da se navedu sve osobe koji su članovi nadzornih odbora i upravnih vijeća. Mislimo da bi iz jedne takve kompletne informacije možda bilo lakše donijeti ovo. Mi nismo protiv, mi ćemo biti za donošenje ove odluke, ali smatramo da bi ovaj materijal mogao biti u drugačijem obliku, cjelovitiji, možda jasniji. Kažem, nama se otvorila dilema dali postoji još nekakva ustanova koju smo propustili, ali možda bi mogla podlijegati Zakonu o sprječavanju sukoba interesa. Možda za ubuduće, da kod ovakvih materijala da informacija bude cjelovitija od informacije tko je u tim nadzornim odborima, upravnim vijećima. Mislim da bi imali cjelovitiju sliku. Klub SDP-a će biti za donošenje i utvrđivanje ove Odluke sa ovom napomenom,možda za sljedeći puta da se uzme u obzir. 


Slavica Bešliš,dipl.iur. (dopuna): Pet trgovačkih društava koji su nabrojani u njima županija udjele ili dionice. Osim osnovnih i srednjih škola županija nije više osnivač nikome. Sve ustanove su navedene kojima je osnivač, osim osnovnih škola i srednjih škola. Drugih nema. 


Dubravka Horvat (Klub SDP-a): To je isto informacija koja bi bila dobra da je u materijalu. 


Davorin Slišuriš,dipl.iur. (Klub HDZ-a): Ja bih pročitao zaključak Odbora za Statut i Poslovnik vezano za ovu točku dnevnog reda. Naime, mi smo imali jučer sastanak Odbora za Statut, Poslovnik i propise i donijeli smo jednoglasno zaključak u povodu  razmatranja prijedloga odluke o utvrđivanju popisa pravnih osoba od posebnog interesa za BPŽ i smatramo da je on u skladu sa Zakonom o sprječavanju sukoba interesa, te predlažemo ovoj Skupštini da isti donese. Što se tiče ovog prijedloga koji je kolegica iz SDP-a iznijela vezano je za podrobniju informaciju o vlasničkoj strukturi tvrtki, odnosno ustanova sa naše županije, gdje je županija osnivač, odnosno vlasnik. Mislim da bi tu informaciju mogli dobiti onda kada budemo imali točku dnevnog reda uvjete koje moraju ispunjavati osobe koje mogu biti danas-sutra članovi nadzornih odbora, odnosno upravnih tijela. Tada kada budemo definirali te uvjete, onda ta informacija bi možda bila bolja, podrobnija i preciznija i koja bi onda nama dala jedan temelj za donošenje kvalitetnije odluke na ovoj Skupštini. Ujedno da iskoristim priliku klub HDZ-a će upravo iz ovih argumenata koje je rekla i tajnica Županijske skupštine i koje je rekla na našem matičnom odboru podržati ovu odluku i glasati za. Hvala! 


Dubravko Kolundžić,dipl.ing.(Klub HDSSB-a): Klub HDSSB-a će prihvatiti ovu Odluku, ali imamo jedno pitanje ustvari pomoć, da vidimo što je sa institutom za povijest, jer prema našim spoznajama država ima 40% vlasništva, Županija 30% i grad Slavonski Brod 20%, pa ako institut za povijest može ući u ovu kategoriju da se razmotri ta činjenica i da se uvrsti institut za povijest. Ponavljam županija ima 30% udjela u institutu. Zašto poklanjati, jer ti ljudi u institutu za povijest rade jednu vrlo, vrlo kvalitetnu stvar. Ne samo za područje u kojem se nalazimo, nego za cjelokupnu RH, ali kažem zanima me da vidim zašto i dali može  i ako ne može zašto nije u taj popis stavljen institut za povijest? Hvala! 


-pojedinačna rasprava- 


Milan Marčević (Klub HSS-a): Reći ću da prijedlog odluke o utvrđivanju popisa pravnih osoba od posebnog interesa za BPŽ iz samog naslova se vidi da je to od posebnog interesa. Dakle, zašto da uskratimo, slažem se što je gosp. Slišurić rekao sljedeći puta da se još to pojasni i da bude cjelovito. Hvala! 


Dr. sc. Marijan Šabić,prof. (HSLS): Nadovezao bih se na Dubravka. Znači, kada se sastavlja dokument koji nosi ovakav naslov koji sugerira da je nekakav popis važnih ustanova, onda postoji kod ustanova određena ____kada se bude trebalo rezati. Ja sam s gđo. Bešlić razgovarao o tome nekoliko navrata i ja njoj vjerujem, ali kada se bude trebalo rezati, a hoće. Znači, prvo se reže ustanovama koje nisu važne, tj. nisu od interesa za BPŽ. Svi ćemo mi otići odavde. Prvi ja, gđa. Bešlić nešto kasnije, ali popis ostaje. Ako se ova odluka odnosi na ono što se navodi u obrazloženju, onda je jednoobrazna i nezgodno formulirana. Ja ću samo reći zašto bi ta naša podružnica bila važna. Sva ta istraživanja pored Slavonije, Srijema i Baranje može netko smatrati potrebnim, a netko ne, ali bez podružnice nema temeljnih povijesnih istraživanja ovog područja i neću više o tome govoriti. Humanističke i društvene discipline, ne volim ih zvati znanošću, volim ih nekako razlikovati od prirodnih biokemijskih i drugih disciplina. Međutim, smatram da je u sadašnjoj situaciji znanost u ovom dijelu Hrvatske, dakle u ovom našem međuriječju u istoj situaciji otprilike kao i gospodarstvo. Znate, Hrvatska bibliografija zanimljivo štivo. Vi tamo kada pogledate, a ima tu knjiga koji potpisuju ljudi koji s tim nemaju apsolutno nikakve veze. Ima tu članaka, koji autori potpisuju pola obitelji. Ima tu zbornika dokumenata koji su dobili status sveučilišnog udžbenika, svega tu ima. U institutu pokušavamo zadržati neke određene standarde i smatram da se tu odražava i na našu okolinu i da ima određenih međunarodni odjek, a što je za ovu temu važno, a mislim da se s druge strane vidi i određeno nastojanje podružnice da ovdje u županiji bude doma i na razini izdavačke djelatnosti se to vidi i istraživačke i od strane našeg malog vijeća. Najviše je to vidljivo kroz naša financijska izvješća o radu. Znači, kroz naše planove koje vam ne podnose ni one ustanove, kojima županija daje puno veće sredstva, ni Učiteljski fakultet, ni mediji, od ustanova zdravstvenih ne dobivate planove. Ispada da institut ovdje ne mora dolaziti ni sa kakvim izvješćima, ni planovima. To što dolazi inače da mu je stalo da bude u okviru županije. Neću vas dalje zamarati. Predlažem dvije konkretne stvari. Ili da se podružnica uvrsti što mislim da neće doći u obzir da ćete odbiti, ali ako odbijete da se doda još jedan članak tj. ne članak nego stavak unutar drugog članka, koja će zapravo biti drugi ulomak u ovom obrazloženju. Ova se odluka donosi u cilju sprječavanja sukoba interesa, obnašanju javnih dužnosti, te utjecaja na donošenje odluka u trgovačkim društvima od interesa za jedinicu lokalne i područne (regionalne) samouprave. To sada kada ja pročitam možda zvuči dugačko, a to je manje od tri retka. Molim Vas da to uvrstite. Hvala! 


Miroslav Čupić,dipl. ing.(potpredsjednik): Nema više prijavljenih za pojedinačnu raspravu. Zaključujem istu i dajem riječ tajnici. 


Slavica Bešlić,dipl.iur. tajnica Županijske skupštine (obrazloženje): Nitko se ne protivi da institut za povijest bude ustanova od posebnog interesa, ali pod uvjetom da smo joj osnivači. Institut za povijest je ustanova upisana u sudski registar trgovačkih društava čiji je osnivač RH sa sjedištem u Opatičkoj 10 u Zagrebu . Institut ima svoje odjele. Jedan od odjela je, ovako kaže: Odjel podružnica instituta u Slavonskom Brodu za proučavanje povijesti hrvatskog naroda na području Slavonije, Srijema i Baranje. Podružnice nemaju status pravne osobe i ova županija nije osnivač instituta, ova županije ne imenuje upravno vijeće instituta, jer podružnica nema svoje upravno vijeće i ova Županijska skupština da budem precizna ne razmatra statut podružnice, jer ga podružnica nema. Dakle, popis pravnih osoba je isključivo meritoran za određivanje načina i postupka izbora nadzornih odbora, tamo gdje ih ima i upravnih odbora u trgovačkim društvima. Što se tiče upravnih vijeća to je opet posebni zakon. Ne, ne može biti jer je protuzakonito. Ja ne mogu stajati iza njega. Hrvatski sabor je donio odluku o popisu pravnih osoba od interesa za RH i sadržajno sam koristila uzor, kao primjerak i rekao donosi se odluka i odluka stupa na snagu privitak popis. Ja moram reći da Hrvatski sabor institut za povijest nije uvrstio u popis osoba od posebnog interesa. To je protuzakonito, ja ne mogu stajati iza toga. 


Dr.sc. Marijan Šabić,prof.(HSLS): Predlažem da se u članak 1. prijedloga odluke o utvrđivanju popisa pravnih osoba od posebnog interesa za županiju uvrsti: odluka se donosi u cilju sprječavanja sukoba interesa, obnašanju javnih dužnosti te utjecaja na donošenje odluka u trgovačkim društvima od interesa za jedinicu lokalne i područne (regionalne) samouprave. To je sve prepisano iz obrazloženja. 


Slavica Bešllić,dipl.iur. To je prijepis zakonske odredbe. Prihvaćamo taj prijedlog. 


Miroslav Čupić,dip.ing. (potpredsjednik): Dajem Županijskoj skupštini na glasovanje Prijedlog odluke o utvrđivanju popisa pravnih osoba od posebnog interesa za BPŽ, zajedno s ovim prijedlogom gosp. Šabića. 


Tko je za? Protiv? 1 glas. Suzdržan?


Utvrđujem da je Županijska skupština većinom glasova donijela ovu Odluku. 


Pauza za ručak! 


Miroslav Čupić, dipl.ing. Molim vas jednu obavijest. Predsjednik Komisije za procjenu šteta od elementarnih nepogoda, molio me je da zamolim članove Komisije za sastanak u 13:30h u Maloj vijećnici. 
Akt se u propisanoj formi prilaže zapisniku i čini njegov sastavni dio.


TOČKA 7. Izvješće o poslovanju Slobodne zone Đuro Đaković-Slavonski 

                            Brod  d.o.o. u 2010. godini 


Stjepan Bošnjaković,dipl.ing., pročelnik UO za gospodarstvo (izvjestitelj): Budući ste uz ovo izvješće dobili očitovanje UO koji ga je pozitivno ocijenio i uputio Županu, a Župan isto to učinio i uputio Županijskoj skupštini. Dozvolite mi  samo da izdvojim iz njega one najvažnije detalje. Dakle, budući je župan jedan od osnivača Slobodne zone uz Grad Slavonski Brod i Holding ĐĐ i budući da ima 15,19 udjela, Uprava podnosi izvješće svom osnivaču, dakle i gradu i županiji i Holdingu. Ono što je važno za 2010. reći da je Slobodna zona poslovala pozitivno. Dakle, da su prihodi bili veće od rashoda i nakon oporezivanja, da je ostvarena dobit u iznosu od 42.800,00 kuna. Odnosi se na društvo za upravljanje slobodnom zonom i da je na ovih 28,6 ha, kojima raspolaže Slobodna zona, da je u sklopu tog prostora poslovalo 47 korisnika, koji su ostvarili oko 186. 000.000,00 kuna prometa što je manje u odnosu na 2009. kao što su manji ukupni prihodi, ukupni rashodi što govori da je u odnosu na 2009. ipak bila manja poslovna aktivnost korisnika. Neki su korisnici napustili Slobodnu zonu, došli su drugi, pa bih izdvojio da je zaključeno 5 novih ugovora sa 5 novih korisnika od čega je jedna tvrtka iz Italije, dvije tvrtke iz susjedne Vukovarsko-srijemske županije i dvije lokalne Slavonsko-brodske tvrtke. Ovo Izvješće je uz županiju, odnosno županijski upravni odjel pozitivno ocijenila i Skupština društva na sjednici održanoj 30. ožujka, što imate također u prilogu materijala, a isto tako i pozitivno mišljenje nezavisno-revizorske tvrtke na očitovanje i predlažem da sukladno zaključku župana nakon rasprave usvojite i vi ovo izvješće. Uz mene je i direktor Slobodne zone gosp. Branko Penić, pa nakon rasprave i eventualnih pitanja obojica stojimo na raspolaganju. Hvala! 


-rasprava po klubovima- 


Ivan Sudić (Klub HSS-a): Što se tiče ovog Izviješća, mislim da je izvješće i kao sva druga izviješća. No, međutim jedino nas iz HSS-a i nismo toliko baš upućeni. Kada pogledamo ovdje broj zaposlenika, nekako nam malo izgleda. Imamo ovdje subjekata koji su u poslovnoj zoni, ali broj zaposlenika crtica (-) Bilo bi dobro da vidimo u idućem izvješću da ima što više zaposlenika i da bude malo realnije. Čestitam i što su završili poslovnu godinu sa pozitivnim rezultatom. Hvala! 


Vladimir Zuzija,ing. (Klub SDP-a): Na početku mislim da nije od štete da ponovim neke podatke iz ovog izvješća, kojeg smo svi pročitali i znamo, ali ja ću ih ponoviti, da bih mogao na njih dati svoj komentar i svoje primjedbe. Iz Izvješća je vidljivo da je Slobodna zona ĐĐ Slavonski Brod, te zona Bjeliš osnovana 2001. koju vodi 5 djelatnika. To znači da je zona već radi 10 godina i u tih 10 godina suvlasnici su ĐĐ Holding sa 69,62%, Brodsko-posavska županija sa 15,19%, grad Slavonski Brod sa 15,9%. Ukupna površina je 286.703 m2. Broj korisnika u Slobodnoj zoni je 46. Broj zaposlenika je 1026. Tijekom 2010. godine zaključeno je 5 novih ugovora o korištenju,koje se uglavnom bave skladištenjem robe. Radi povećanja broja zaposlenih bilo bi bolje da su to proizvodnje tvrtke. U 2010. je ukupno uneseno robe za 168.573.000,00 kuna što je 25% manje nego u prethodnoj godini, a posljedica je pada gospodarske aktivnosti, tvrtki i proizvodne djelatnosti. Prihodi društva smanjeni su 19%. Dobit nakon oporezivanja smanjena je za 89% u odnosu na 2009. Suma sredstava za neto plaće smanjena je kod njih piše 5, ja sam izračunao 5.5, što je u skladu s smanjene prihoda društva. Po izračunu neto plaće djelatnika su cirka koliko sam ja izračunao 6.800,00 kuna. Kao ukupni prihodi smanjeni su i rashodi. Novčani tijek je uglavnom u padu. Ukupna kratkoročna potraživanja povećana su za 15,52%. Čitajući izvješće vidljiv je pad svih aktivnosti i financijskih rezultata. Na ovakvo stanje po izvješću moje bi primjedbe bile sljedeće: za ovakav pad djelomično je kriva i recesija koja nam se dogodila, međutim mislim da je možda jednim dijelom krivo vodstvo Slobodne zone koje se možda nakon 10 godina uspavalo, nakon što je popunilo sve kapacitete, iznajmilo sve prostore u Slobodnoj zoni. To ne znači da je tako, ali ja kao svoju primjedbu stavljam. Možda je došlo vrijeme da rukovodstvo Slobodne zone počne razmišljati i o otkazima nekih korisnicima Slobodne zone, koji nisu poslovali u skladu s onim kako su potpisali ugovore o korištenju. Ja ne znam dali je to u izvješću, ali ja to kao primjer navodim. Izvješće o korisnicima je jako suhoparno u njima je vidljiv samo naziv tvrtke, djelatnost tvrtke i broj zaposlenih. Mislim da bi se trebali objaviti makar okvirno neki financijski rezultati što se tiče ukupnog prihoda svakog korisnika, plaće djelatnika i još neke financijske pokazatelje, da bi mi mogli imati kao suvlasnici Slobodne zone neke bolje informacije i podatke o tome. Gledajući ovo, neću sada reći što je rekao gosp. Slišurić, gosp. Sudić, sada se neću zabuniti kao prošli puta što je rekao oko ovih korisnika Slobodne zone i oko broja zaposlenih u pojedinim tvrtkama koje koriste tu Slobodu zonu. Tu je jako nepovoljan odnos proizvodnih i neproizvodnih djelatnosti. Vidimo jedino gdje su zaposleni ljudi to je u proizvodnim djelatnostima, a u ovim neproizvodnim ili koje se bave skladištenjem robe imamo jednog ili ni jednog zaposlenog, a veliki je broj. Mislim da bi se na tom trebalo malo više poraditi i možda vidjeti ako se može na neki način izvršiti zamjena korisnika. Ne znam na koji rok ste vi ugovarali. Zatim, vidim da je 30.3.2010. održana Skupština društva Slobodne zone i po zapisniku je vidljivo da predstavnik županije nije bio prisutan. Ipak mi smo sa 15 i nešto % suvlasnici, pa bi bio red da bude predstavnik županije prisutan na Skupštini društva. Zanima me, tko je taj naš predstavnik? Ja ne znam tko je on i zašto nije bio prisutan na Skupštini. Uz ove neke moje male primjedbe mislim da ovakav izvještaj možemo i prihvatiti. Hvala! 


Zdravko Sočković (Klub HDZ-a): Prethodnici su dosta toga rekli što je i vidljivo u ovim materijalima. Dakle, realno se osjeća pad zaposlenosti što se najviše odražava na njihovim prihodima s tim što samim time nije ugrožena tvrtka Slobodna zona, jer ona ima samo nekoliko zaposlenih i živi uglavnom od usluga koje pruža ostalima, ali vidimo isto tako da one tvrtke koje se nalaze unutar zone su ukupno zajedno ostvarile puno manji unos roba, puno manji ukupan prihod i gdje je vidljivo da je pad realan oko 25%, kada je u pitanju unos roba. Kada je u pitanju sama zaposlenost, ono što najviše nas brine na ovoj županiji, onda je evidentno da su tvrtke poput ____ , a pogotovo zavarenih posuda, pa i nekih drugih došle u situaciju da su jedan dio djelatnika otpustili, a jedan dio djelatnika je na čekanju. Problem je što i u ostalim tvrtkama koje nisu u sastavu zone, a nalazi se u okviru što mi kažemo žice ĐĐ je isto tako u isto vrijeme jedna kriza kod te zaposlenosti, pogotovo najveći pad gdje imamo kod tvrtki montaža, gdje je veliki dio ljudi na čekanju i ĐĐ __ koja je firma zbog njihove ___otišla u stečaj. Kupili su ju rusi i evidentno je da je tu broj zaposlenih sa 940 i nešto zaposlenih, da će doći na nekih 400 i ne vidi se kraj krize. Samo poslovanje Slobodne zone i način na koji oni funkcioniraju preko svoje uprave i preko nadzornog odbora, evidentno je da će i u ovoj godini biti isto tako još uvijek kriza, a usudio bi se reći i sljedeće godine, tek iza toga se može očekivati jedan realan oporavak i daj Bože da se oni ljudi koji su na čekanjima da što prije dođu do ozbiljnijeg posla, pa da se ti isti ljude vrate. No, ovakva kakva je u ovom momentu Slobodna zona ĐĐ je opravdala svoje postojanje. Vidjeli smo da tu i nije nekakav veliki temelji kapital sa 1.370.000,00 kuna, nisu velika ulaganja, nije veliki broj nezaposlenih, pa neće ni biti nekakvih bitnih odstupanja, niti krize, ali mislimo da treba zajedno sa svim svojim mogućnostima da im se pokuša pomoći, da se vratimo bar 3 godine unazad prema onom prihodi koji se ostvarivao i prema poslovima koji su obavljali. Na kraju, klub HDZ-a podržat će ovo Izvješće, jer ono je realan odraz stanja. Izvješće kao izvješće je kvalitetno pripremljeno i dobro. Nažalost, takva je situacija u ovom momentu. 


Zvonimir Laslo, dipl.ing. (HSP dr. Ante Starčević): HSP dr. Ante Starčević je razmotrila ovo izvješće i prihvatit će ga uz jednu napomenu samoj Slobodnoj zoni, a to je pitanje politike koju provodi Europska unija prema slobodnim zonama, a njena je politika da slobodne zone ne inzistiraju u Europskoj uniji. Uglavnom ona vodi politiku koja je kontra toga. Budući da je poznat datum ulaska Hrvatske u EU, mislim da je vrlo kratak rok, da se poduzeća, odnosno samo funkcioniranje zone pripremi na to i da te pripreme počnu već danas. Hvala! 


-pojedinačna rasprava- 


Nema prijavljenih za pojedinačnu raspravu. Zaključujem istu i dajem riječ gosp. Branku Peniću, direktoru Slobodne zone ĐĐ. 


Branko Penić,dipl.oec., direktor Slobodne zone ĐĐ: Čuo sam puno pitanja u vezi Slobodne zone. Slobodna zona kao institucija zaista zahtjeva puno pitanja. To je jedna kompleksna i vrlo složena institucija koju je teško razumjeti. Nisam ju ni ja razumio prije 4 godine, dok nisam počeo tamo raditi. Treba reći da u Hrvatskoj ima 14 slobodnih zona, odnosno osnovano  je od strane Vlade RH. Osnivaju se po Zakonima o slobodnim zonama, a to znači u riječnim lukama, zračnim, morskim, na područjima uz cestovne pravce, industrijske zone itd. Dakle, ne mogu se svugdje osnovati. Ta zona je osnovana 2001. i kažem jedna je od 14 zona i rekao bih dobro da je osnovana, ipak su naše tvrtke koje su koristile usluge te slobodne zone imale koristi od te slobodne zone i to je sigurno jedna dobra stvar. Istovremeno slobodna zona ĐĐ ubraja se u veće slobodne zone od tih 14 po površini, po broju korisnika i po broju zaposlenih, a isto tako i po djelatnostima koje se obavljaju u toj zoni. Dakle, tu pretežito prevladava proizvodna djelatnost za razliku od drugih slobodnih zona gdje se uglavnom vrši skladištenje roba. Trebalo bi biti više proizvodnih zona. Bilo bi dobro je da više proizvodnje, ali kažem slobodne zone su uglavnom konceptirane najviše na skladištenje robe. Od tih 14 slobodnih zona u Hrvatskoj već tri ne rade ,neke nisu ni stavljene u funkciju, tako da kažem da je naša slobodna zona jedna od većih i boljih slobodnih zona i po broju zaposlenih, kojih je sada 1026, a tamo gdje ste vidjeli crtice bilo je u pitanju da nema zaposlenih. To su društva koja nemaju sjedište u slobodnoj zoni, oni su našli neki svoj interes, jer slobodna zona daje neke povlastice. Upravo je tu često u pitanju koje se proteže da je slobodna zona i poslovna zona. Postoji razlika između poslovne i slobodne zone. Ja ću samo ukratko reći. Slobodna zona je također poslovna zona, ali ima još jedan dodatni okvir, posluje po zakonu o slobodnim zonama i daje određene povlastice. Sve ostalo se može reći da je to i poslovna zona kao i sve druge poslovne zone, ali te druge poslovne zone nemaju te povlastice koje ima slobodna zona. Dakle, slobodna zona ima povlastice koje su koristili naši korisnici i one nisu male u ovih 10 godina postojanja slobodne zone u samom poslu koristi povlastica poreza na dobit iskoristili cirka 40. mil. kuna za tvrtke u slobodnoj zoni. PDV je teže mjerljiv, ali se zna da u slobodnoj zoni neplaća PDV za ulaz robe koje su utrošene u slobodnoj zoni, a također i carinske povlastice. Najveći problem za ovu slobodnu zonu koju je ovdje netko spomenuo je to što ona kako neki kažu „ukidaju se“. Ja neću reći da se ukidaju ulaskom u Europsku uniju, ali zasigurno su doživjele određene promijene usklađivanje zakonodavstva sa Europskom unijom. Slobodne zone su također doživjele promjene, tako da je 2008. donesen Zakon o izmjenama i dopunama zakona o slobodnim zonama koji ukida, odnosno reducira određene povlastice koje su slobodne zone do sada imale. To može, ali i ne mora značiti ukidanje slobodnih zona, ali sada je naprosto tako. Naime, prema onoj statističkoj raspodjeli Hrvatske, gdje spadamo u središte Panonske Hrvatske zadržana je povlastica da porez na dobit se plaća u iznosu od 50% od utvrđene osnovice. Dakle, ako je porez na dobit 20%, plaća se 50% u slobodnoj zoni. Također PDV ostaje do ulaska u Europsku uniju. To je tako jedna zakonska formulacija. Mi nastojimo u udruzi i grupi za rad slobodnih zona to još prolongirati, ali stoji tako da se ukida PDV danom ulaska u Europsku uniju. Također su još tu bitne carinske povlastice, dakle sve su to povlastice koje privlače korisnike slobodne zone, gdje korisnici  slobodnih zona imaju stanovite koristi od toga, tzv. modernizirani Carinski zakon koji treba stupiti na snagu negdje krajem polovice 2013., a onda će carinska postupanja biti jednaka u slobodnoj zoni i u ostalim dijelovima Hrvatske. Tako da ni tu neće biti koristi za zemlje iz Europske unije. Samo će ostati povlastica za treće zemlje. Dakle, to je problem koji tišti nas u slobodnim zonama, da će se one na neki način reducirati, smanjiti. Kažem opet, neću reći ukinuti, ali mi do sada radimo kako bih rekao vrlo dobro. Snalazimo se na najbolji mogući način. Racionalizacijom troškova, smanjenjem nezaposlenosti, itd. Do sada momentalno u zoni posluje 4 i pol zaposlena, da tako kažem, jer radimo 3 sata i poslujemo pozitivno. Ono što će uslijediti što je isto netko spomenuo kao naplate potraživanja, povećanje naplate potraživanja što će također bit problem, ali ćemo rješavati onako kako se rješavaju i drugi problemi. Spomenuo sam skladištenje, da smo mi jedna od većih proizvodnih zona, dakle, nije u pitanju skladištenje. Još je važno reći da je slobodna zona ĐĐ nema više slobodnog mjesta. Slobodna zona ĐĐ je veličine ĐĐ Holding. Recimo, da pojednostavim u vrijednosti od 70%, Županija 15% i grad 15%. Nema više slobodnih mjesta  i ne može se širiti. Ovi novi korisnici koje ja spominjem, to su mali korisnici koji su našli nekakav interes da posluju u slobodnoj zoni, jer ne plaćaju PDV, skladištenje robe, itd. što je potpuno zakonito. Jedni rade u iznajmljenim prostorima pojedinih tvrtki slobodne zone. Hvala! 


Miroslav Čupić, dipl.ing.(potpredsjednik): Dajem Županijskoj skupštini na glasovanje Izvješće o poslovanju Slobodne zone Đuro Đaković-Slavonski Brod d.o.o. u 2010. 


Tko je za? Protiv? Nitko. Suzdržan? Nitko. 


Utvrđujem da je Županijska skupština jednoglasno donijela Izvješće. 
Akt se u propisanoj formi prilaže zapisniku i čini njegov sastavni dio.


TOČKA 8. Izvješće o izvršenju Planova radova na zaštiti od štetnog 

                           djelovanja voda u 2010. s Planom radova na zaštiti od štetnog 

                           djelovanja u 2011. za slivno područje Brodska posavina 

                           Slavonski Brod 


TOČKA 9. Izvješće o izvršenju Plana radova na zaštiti od štetnog 

                          djelovanja voda u 2010. s Planom radova na zaštiti od štetnog 

                          djelovanja u 2011. za slivno područje „Šumetlica-Crnac“


Željko Burazović,dipl.ing., pročelniku UO za poljoprivredu (izvjestitelj): Uvažavajući da se radi o istoj tematici i pod 8. i 9. Evo, ja si dajem za pravo dati jedan zajednički uvod o jednoj i drugoj točki. Ono što treba iščitati iz ovih izvješća je zapravo da u tih 55. mil. kuna koliko su Hrvatske vode prošle godine investirale na području dva sliva Brodsko-posavske županije su upravo one aktivnosti koje su doveli do toga, da je negativan utjecaj štetnog djelovanja voda i ______. Dakako da tome treba nadodati onih 5.5 mil. kuna zbog još uvijek u lošem sjećaju onih prilika koje su pratile pogotovo zapadni dio županiji one poplave na rijeci Orljavi i zapadnom dijelu županije, gdje je sa dodatnih 5.5 mil. kuna investirano u namjeri da se spriječi daljnje stvaranje većih šteta i devastacija sustava. Ono što treba naglasiti i reći da bi bili zadovoljniji je činjenica da je 9.300.000,00 kuna kao posljedica Zakona o javnoj nabavi, preko kojeg nas ____ostao neiskorišten i nije to dobro iz više razloga. Nije dobro iz razloga što smo mogli imati i narednih 200-ak km panonske mreže očišćene. Država je iz toga mogla investirajući povrat PDV doći do proračunskog novca itd. Međutim, dobro je i raduje me činjenica da ovim novim planovima za 2011. je upravo ta stavka programa značajno uvećana tu je ujedno i prilika da se na tome ove godine ____. Što se uvijek često povlači, pa i danas na aktualnom satu, dakle, kada se govori zašto se to investiralo u više u Davoru, a manje u Garčinu. Treba doista prihvatiti da struka Hrvatskih voda i na kraju Hrvatske vode kao najveći, financira ovaj sustav. Doista, razmišlja i o tome da postaveći prioritete na jedan zdravi temelj i da te štete budu što je moguće manje. Upravo na taj način razmišljajući Hrvatske vode su u prošloj godini prepoznale prioritet ulaganja u općinu Rešetare, gdje je u tih 7,5 km očišćeno kanalske mreže zapravo učinjeno to da se to negativno djelovanje doista svede na minimum, pa i bez obzira što je ta kanalska mreže u Rešetarima očišćena sa 94%. Na takav isti način vjerujem da će i neke druge općine u kojima je to izvršenje značajno lošije, recimo općina Dragalić gdje je to 17%, Stara Gradiška 42%, doći na red i da tome zapravo ne bi trebalo tražiti nekakve primjedbe u tima kriterijima koje određuje isključivo struka Hrvatskih voda. Evo, budući su tu kolege gosp. Davorin Piha i gosp. Ivan Borić, koji su bili autori ovih materijala i koji će prema potrebi možda nešto i reći, ako se ukaže potreba i ja vas pozivam da nakon rasprave prihvatimo ova izvješća i pod točkom 8. i 9. Hvala! 


Zdravko Sočković (predsjednik): Odmah ćemo raspravu održati pod točkom 8. i 9. a glasovat ćemo odvojeno.    


-rasprava po klubovima- 


Ivan Sudić (Klub HSS): HSS će podržati ovo Izvješće, jer razmatrajući ovo izvješće stvarno se dosta toga napravilo i jedino što bode u oči su ovih 9. mil. što je ostalo. Kamo sreće da je došlo u moju općinu da kanale uredimo. Mislim što se tiče Hrvatskih voda možemo biti zadovoljni barem na općini Garčin koliko je napravljeno i još treba napraviti, pa samo da im izrazim jednu zahvalnost i da što više u program stave naše oranice da neplave više, kao što je plavila lanjske godine. Hvala! 


Damir Japundžić,dr.med. (Klub HDSSB-a): Klub HDSSB-a i ja osobno podržavamo ovo izvješće i zahvaliti Hrvatskim vodama za sve što su učinili u ovom burnom periodu koje je iza nas i valjda se neće više ponoviti. Puno puta smo bili ili ja osobno sam često izlazio baš zbog toga što sam iz tih krajeva oko Orljave, pa su problemi bili tamo veliki. Bilo je vrlo neugodnih događanja. Mi se nadamo da ćemo izbjeći katastrofična događanja koja su bila, a da ćemo istovremeno uspjeti kao što sam više puta govorio za ovom govornicom zadržati tijek kvalitetu i nivo Orljave na način kako će to struka reći vodeći računa oko Flore ___i svega onog što znamo da ostaje, ako je voda u dovoljnoj količini na poljima od Požege, pa do Save. Hvala! 


Krunoslav Hoffer,ing.arh.(Klub SDP-a): Klub SDP-a je razmatrao obje točke koje su spojene u jednu. Prvo ću krenuti od prvog djela od brodskih voda, što se tiče Slavonskog Broda. Vidjeli smo da je u prošloj 2010. neiskorišteno 9.300.000,00 kuna zbog zakonskih procedura, odnosno zbog natječaja koji su eliminirani, odnosno koji su bili poništeni iz razloga žalbi pojedinih natjecatelja. Mislim da malo ima tu i objektivnih i subjektivnih okolnosti i da sigurno da bi napravili više i smanjili poplave koje su prošle godine bile, a uvjetovane su velikim kišama, jer takva je situacija kakva je na području BPŽ. Isto tako vidi se da je i vrijednost radova odmah pala. Zadnjih pet godina najlošija je godina ukupno je 29.363.000,00 kuna u 2010., a sve ostale godine su bile više. Prema tome, mislim da bi trebali malo više aktivnosti sada u 2011. dati da bi se to nadoknadilo i da bi se spriječilo ako se opet ponovi ili nedaj Bože da bude kiše koja je napravila to. Prema tome, ima i objektivnih i subjektivnih okolnosti koje je i ovim izvještajem prikazano da su i subjektivne okolnosti utjecale na ovakvo stanje koje je. Međutim, to se vidi i piše što se tiče Slavonskog Broda, da je u 2010. proveli postupke javne nabave. Znači, da su riješili da ne ide u 2011., da opet ne bi bilo 6 mjeseci razvlačenja žalbi i svega ostalog što bi se trebalo izbjeći kako bi zaštitili sve naše poljoprivredne krajeve, građane i sve ostala imanja koja jesu. Prema tome, to je što se tiče ovog djela, a što se tiče Nove Gradiške, tamo se vidi da su ugovori uglavnom provedeni bez ikakvih primjedbi, bez žalbi i svega ostalog. Izvršenje ugovora na određenim područjima i ostalim dijelovima su od 95% od 98% izvršenja što je dosta dobro. Prema tome nastoji se i u tom dijelu riješiti i riješit će sve te kanalske mreže. Klub SDP-a će prihvatiti ova oba izvješća, a ja bih imao samo jedno pitanje. Budući da znamo ako mi mogu odgovoriti direktori Hrvatskih voda, odnosno predstavnici Slavonskog Broda ili Nove Gradiške, a to je __melioracijski kanal Dunav-Sava. Prema informacijama koje imam ili koje sam dobio kroz našu županiju plovno melioracijski kanal prolazi u dužini od 16 km. Za tri godine napravljeno je 6 km i ostalo je još 10-tak km za napraviti. Prema izjavama koje je izjavila premijerka da bi to trebalo biti do kraja godine i izvršeno. Postavljam pitanje. Dali su sredstva osigurana i dali će taj dio tog kanala biti ____ 3 godine napravljeno 6 km da bi sada za ovo malo vrijeme napravilo 10 km, pa molim ako se može neki odgovor oko toga dijela, ako nije strogo povjerljivo ili ako se oko tog dijela ne smije pričati. Hvala! 


Stjepan Samardžija (Klub HDZ-a): Klub HDZ-a će podržati Izvješće i Plan radova na zaštiti od štetnog djelovanja voda. Kao što smo vidjeli prošle godine što se desilo tijekom poplava, a vidite ovdje na ovim skicama kako su kanali izgledali prije djelovanja i poslije. Znači, da se mora raditi na tim kanalima svake godine. Zašto ovo ponavljam? Jer ako kanali se i naprave, ako se oni izvedbeno riješe, ako se neodržava oni će se vratiti za godinu, dvije dana ponovno na isto stanje i jednostavno će doći do onakvih tragedija kao što je bilo. Još jednom zahvaljujem i podržavamo. 


Zvonimir Laslo, dipl.ing. (Klub HSP-a Dr. Ante Starčević): Klub vijećnika HSP-a Dr. Ante Starčević prihvatit će oba ova izvješća uz jedno pitanje. Ovdje u vodno-gospodarskoj ispostavi Šumetlica-Crnac je navedeno da je u tijeku natječaj za održavanje kanala trećeg i četvrtog reda, koji su dovedeni u stadij redovnog održavanja, znači košnje. Dali je taj natječaj gotov i dali će se ti kanali trećeg i četvrtog reda pokositi? Jer ako se s tim zakasni, onda se bojim da će se opet morati ulagati sredstva u njihovo privođenje u redovno održavanje. Drugo je zamolba. Dali se može staviti plan za iduću godinu 2012. budući da ove godine nema. U Magić Maloj u ulici A. Starčević ima jedna most preko kanala koji je trećeg ili četvrtog reda, nisam siguran koji, koji bi se trebao proširiti jer je uzak i stvarna probleme u prometu. Nije hitno za riješiti, ali bilo bi dobro ako se može i ako ima sredstava, budući da sada valjda nećemo imati poplava, da se to riješi. Hvala! 


-pojedinačna rasprava- 


Zdravko Sočković (predsjednik): Nema prijavljenih za pojedinačnu raspravu. Ja bih zamolio odgovor na pitanje gosp. Hoffera, vezano za kanal Dunav-Sava. 


Davorin Piha, dipl.ing. ravnatelj VGI Brodska posavina (odgovor): Ova dionica kanala Dunav-Sava od Babine Grede, pa do ulijeva u rijeku Savu je podijeljena na četiri dionice. Znači, kompletno građevinska dozvola je podijeljena na četiri dionice i prva dionica je završena, a to je ono što ste govorili da je 6 km u našoj županiji, a ostatak je u Vinkovačkoj županiji. Prije dva dana je bio tehnički pregled te dionice, tehnički pregled je prošao uz određene primjedbe, a javno nadmetanje za drugu dionicu je obavljeno i ovi dana se čeka potpisivanje ugovora i nastavak radova. Znači, za drugu dionicu opet dužine 7, 8 km. Vrijednost radova je ista, oko 50-tak mil. kuna. Najpovoljniji ponuđač je bio Osijek-koteks, vodoprivreda Vinkovci i vodoprivreda Slavonski Brod. Moram napomenuti da kompletno taj kanal Dunav-Sava se u ovoj fazi izvodi kao melioracijski kanal. Znači, neizvodi se puni profil kanala. Širina i vanjski gabariti kanala su onakvi kakvi će biti i u konačnoj fazi, kada bude stavljen u funkciju za plovnost, a sada trenutno je nešto plići i služit će u prvoj fazi kao melioracijski kanal za spremište vode za navodnjavanje i za oplemenjivanje voda u Biđu, bosanskom polju tamo Biđa i Bosuta, gdje je tijekom ljeta praktično postaje baruština. To je otprilike informacija. Znači, neće ove godine sigurno bit završena ni ova dionica, jer tu ima dosta posla, ali ide se jednim određenim tempom, kako je otprilike predviđeno. Hvala! 


Ivan Borić,dipl.ing., ravnatelj (odgovor): Odabir izvođača na osnovu raspisanog javnog natječaja u samoj završnoj fazi, očekujemo u narednih 15-20 dana da će bit izabran izvođač radova s kojim će bit potpisan ugovor i omogućeno izvođenje radova. U ovoj godini u toj natječajnoj dokumentaciji kako je vidljivo i u prilogu mog izvješća bit će pokošeno 509 km kanala i isto je raspisan natječaj za usvajanje još 26 km novih kanala, koji se prostorno nalaze na području grada Nova Gradiška. Ovaj most što je gosp. Laslo postavio pitanje, a to je da moramo izvršiti terenski očevid, a nastojat ćemo ako je potrebno za funkcioniranje sistema odvodnje staviti u program. Hvala! 


Zdravko Sočković (predsjednik): Zaključujem raspravu i dajem na glasovanje Izvješće o izvršenju Plana radova na zaštiti od štetnog djelovanja voda u 2010. s Planom radova na zaštiti od štetnog djelovanja u 2011. za slivno područje Brodska posavina Slavonski Brod. 


Tko je za? Protiv? Suzdržan? Nema. 


Utvrđujem da je Županijska skupština jednoglasno donijela Izvješće. 


Izvješće o izvršenju Plana radova na zaštiti od štetnog djelovanja voda u 2010. s Planom radova na zaštiti od štetnog djelovanja u 2011. za slivno područje Šumetlica-Crnac. 


Tko je za? Protiv? Suzdržan? 


Utvrđujem da je Županijska skupština jednoglasno donijela Izvješće. 
Akt se u propisanoj formi prilaže zapisniku i čini njegov sastavni dio.


TOČKA 10. Informacija o provedbi Nacionalne strategije suzbijanja 

                             zlouporabe droga na području Brodsko-posavske županije u 

                             2010. 


Ružica Vidaković,oec.,zamjenica župana (izvjestiteljica): Dozvolite mi da uvodno vezano za materijale koje ste dobili, dakle zlouporaba droga je globalna pojava suvremenog društva s kojom su suočene i protiv kojih se moraju boriti sve zemlje svijeta, pa tako i mi i u RH. Dakako, i na lokalnim razinama. Stoga je RH donijela posebnu strategiju akcijski plan suzbijanja zlouporabe opojnih droga za period 2009. do 2012. a za provedbu tih dokumenata u našoj županiji zaduženo je posebno stručno povjerenstvo. Stručno povjerenstvo najmanje jednom godišnje podnosi izvješće predstavničkom tijelu o provedbi nacionalne strategije s posebnim osvrtom na preventivne aktivnosti, odnosno na mjere prevencija, a potom i na ponovnu socijalizaciju izliječenih osoba. Iz materijala koje ste dobili razvidno je da je prisutan trend povećanja konzumacije droga i broj liječenih osoba što nas ne može ni malo veseliti. Naprotiv, od svih institucija traži se još odlučnije djelovanje putem raznih preventivnih programa koji se provode u školama u športskim institucijama, u obitelji i po meni najvažnije u obitelji, u crkvi i svim drugim društvenim organizacijama koje mogu pridonijeti sprječavanje zlouporabe droga. Držim da nije nužno ponavljati ono što materijal sadrži, već je daleko bitnije da nas ti pokazatelji senzibiliziraju na potrebu uključivanje i poticanja svih oblika na prevenciju, a dakako i na resocijalizaciju osoba. Hvala! 


-rasprava po klubovima- 


Zvjezdana Grčević Ćurković,dr.med. (Klub SDP-a): Klub vijećnika SDP-a će podržati Informaciju o provedbi Nacionalne strategije suzbijanja zlouporabe droga na području BPŽ. Naime, vidimo iz ovog materijala da ukupan broj konzumenata droga nešto opada na našoj županiji. Držimo da ipak i ova Strategija i ovo Stručno povjerenstvo neće određeno učiniti. Vidimo, da je uključen veliki broj sudionika u prevenciju i sprječavanje zlouporabe droga koji su jako važni,a ima i nekih važnih koji se baš nisu uključili. Vidimo da grad Slavonski Brod izdvaja značajna sredstva za okupljanje mladih kroz sportske udruge, rekreativno bavljenje športom tijekom ljeta, kroz koncerte, umjetničke programe. Za ove umjetničke programe držimo da bi se mogli i trebali pojačati u idućim godinama. Pohvalno je što Javni zavod za zdravstvo BPŽ proveo anketu o navikama i ponašanju srednjoškolaca koja služi za ____, a onda naravno i za planiranje i poduzimanje određenih mjera. Ono što nas svakako začuđuje, a to je da je Vlada RH Nacionalnu strategiju za suzbijanje zlouporabe droga za period od 2006.-2012. usvojila na sjednici 4.6.2010. Gotovo da je cijeli taj period prošao kada je Vlada usvojila ovu strategiju. Također me začuđuje da svega 15% osnovnih škola i 18% srednjih škola ima organiziran rad sa rizičnim skupinama što znamo da svakako spada u prevenciju, a znamo koliko je to važna prevencija. Tako da doista nije jasno zbog čega se veći broj škola nije uključio u ovakve programe što očito pokazuje da baš nema osobne motivacije među profesorima i ravnateljima i mislimo da ove rijetke škole koje su se uključile, dakle 15% osnovnih i 18% srednjih škola bi trebale biti ovdje navedene u ovom materijalu kao pozitivni primjer ostalima. Također treba pohvaliti i program Crvenog križa za izmjene igala, koje naravno sprječava širenje AIDS-a i hepatitisa. To je nešto što je pozitivno. Mi ćemo ovo podržati. Hvala! 


Ostali klubovi s mjesta prihvaćaju. 


-pojedinačna rasprava- 


Zdravko Sočković (predsjednik): Nema prijavljenih za pojedinačnu raspravu. Zaključujem istu i dajem na glasovanje Informaciju o provedbi Nacionalne strategije suzbijanja zlouporabe droga na području BPŽ u 2010. 


Tko je za? Protiv? Suzdržan? 


Utvrđujem da je Županijska skupština jednoglasno donijela Informaciju. 
Akt se u propisanoj formi prilaže zapisniku i čini njegov sastavni dio.


TOČKA 11. Izvješće o radu Povjerenstva za zaštitu prava pacijenata na 

                              području Brodsko-posavske županije u 2010. 

Klara Šćuka, prof., pročelnica UO za zdravstvo i socijalnu skrb (izvjestiteljica): Županijsko povjerenstvo za zaštitu prava pacijenata osnovano je, odnosno imenovana je polovinom 2010. temeljem javnog natječaja. Nakon što su se javile udruge, odnosno pojedinci ustanove koji su kandidirali članove za ovo Povjerenstvo, poslije toga povjerenstvo je održalo dvije radne sjednice i imalo je samo jednu pisanu pritužbu, odnosno predstavku na koje je odgovorilo u kontaktu i konzultirajući se sa ustanovama koje su zadužene za taj segment na koji ne predstavka bila upućena. Inače, povjerenstvo se bavilo i nekim drugim poslovima, tako da je tijekom prošle godine do 12. mjeseca već napravljena tehnička priprema za jedan letak, gdje se pacijenti upoznaju sa svojim pravima i gdje im se daje naputak gdje, kada i komu se obratiti u slučaju ako smatraju da su njihova prava oštećena, odnosno da ih ne mogu konzumirati. Dakle, Povjerenstvo je odradilo svoj posao sljedeća godina, ova godina će biti sigurno puno aktivnija sa aktivnostima koje su odradili, a ono što je možda važno naglasiti iz rada samog Povjerenstva, odnosno iz kontakta s pojedincima koji imaju čak pritužbe na zanemarivanje njihovih prava, je ta, da su to uglavnom usmene predstavke, a da pisanih predstavki ima vrlo malo. Ja vas molim razmotrite i da prihvatite ovo izvješće.  Hvala! 


-rasprava po klubovima- 


Nema prijavljenih za pojedinačnu raspravu. Zaključujem istu. 


-pojedinačna rasprava- 


Nema prijavljenih. Zaključujem istu i dajem na glasovanje Izvješće o radu Povjerenstva za zaštitu prava pacijenata na području  Brodsko-posavske županije u 2010. 


Tko je za? Protiv? Suzdržan?


Utvrđujem da je Županijska skupština jednoglasno donijela Izvješće. 

Akt se u propisanoj formi prilaže zapisniku i čini njegov sastavni dio.


TOČKA 12. Informacija o dodijeljenim stipendijama Brodsko-posavske 

                              županije za 2011. godinu 


Vladimir Štefanek,prof., pročelnik UO za obrazovanje, šport i kulturu (izvjestitelj): Već po tradiciji zapravo na osnovu programa rada Županijske skupštine pripremljena ova Informacija o dodijeljenim stipendijama BPŽ za 2011. Iz materijala koje ste dobili u privitku poziva za ovu sjednicu vidjeli ste zapravo da se ta Informacija sastoji od dva dijela. U provom dijelu smo vam prezentirali podatke koje se odnose na dodijeljene stipendije BPŽ za 2011. Znači, onaj dio 16 stipendija koje smo dodijelili deficitarnim kadrovima na osnovi odluke Župana, da u 2011. financiramo one studente koji su u onom dijelu deficitarnih kadrova. U drugom djelu ove Informacije imate pregled određenog broja subjekata koji su sa područja BPŽ dodijelili stipendije i vidite kakva je ta struktura stipendija po pojedinim područjima. Znači, ono što dodjeljuju općine i neke druge institucije. Ovdje moram iskreno reći da mi nemamo jedan cjeloviti uvid u ukupnost stipendija sa cijelog područja BPŽ, jer zapravo jednim dijelom naših studenata, stipendista dodjeljuje se iz Državnog proračuna i nažalost nismo u mogućnosti i nisu nam dostupni podaci, da znamo koliko je Ministarstvo znanosti, koliko druga ministarstva su dodijelila stipendije. Znači, ovi podaci koji su ovdje su oni podaci koji se odnose na subjekte sa područja BPŽ i ja vas molim da ih tako i shvatite. Ima na samom kraju ove Informacije jedna tehnička greška oko broja stipendista. Tamo je iskazano 2, 4 imena, ali mislim da ste to mogli zamijetiti. Mislim da je dobro što smo se opredijelili za deficitarna zanimanja. Mogli ste vidjeti iz te strukture zapravo da je to najveći dio onih zanimanja koja se odnose na engleski jezik, njemački, informatiku i onaj dio rekao bih deficitarnih kadrova, koji posebno kod nas na području odgoja i obrazovanja kako u srednjim, tako i u osnovnim školama je deficitaran, a ako vam kažem da negdje nam fali oko 30-35 profesora engleskog jezika, informatičara i drugih, opravdano je bilo da se takva odluka donese i izvrši izbor, način kako je to prezentirano da neponavljam brojke koje imate u Informaciji. Za uvod toliko, a ako ima pitanja stojim vam na raspolaganju. Hvala! 


-rasprava po klubovima- 


Ratimir Santić (Klub SDP-a): Klub vijećnika SDP-a je razmotrio ovu Informaciju o dodijeljenim stipendijama i podržat ćemo tu Informaciju, odnosno primiti ju k znanju, ovisi kako će bit formuliran zaključak. Htio bih samo reći da smo mi uvijek podržavali davanje jednake šanse, ja bih rekao, jer u ovim dodjelama stipendija mi zapravo omogućavamo nekima da se školuju, iako recimo zbog svog materijalnog stanja to ne bi bio u mogućnosti. Mi to podržavamo i uvijek ćemo podražavati. Smatramo da to treba proširiti. Evo, samo jedan detalj. Kada smo na klubu razgovarali o tome, onda smo rekli da bi bili zadovoljniji da se onih 800.000,00 kuna koji se dodjeljuju informativnim ustanovama dodjele za ovo, a da se možda ova sredstva dodjele informativnim ustanovama. Znači, da se povećaju ta sredstva. Dobro, zašto je to u ovom slučaju tako, zna se, kao što je jasno da je to ova većina takvu odluku donijela. Hvala! 


Anita Kladarić,dipl.uč. (Klub HDZ-a): Klub vijećnika HDZ-a svakako prihvaća Informaciju o dodijeljenim stipendijama i izvrsno je to što se stipendiraju deficitarna zanimanja. Bilo bi svakako poželjno da se što više općina uključi u stipendiranje studenata, jer itekako je važno poticati znanje. Danas smo raspravljali o tome, obrazovati se ili ne, ali vjerujte mi znanje je jedino blago koje svog vlasnika uvijek prati. Hvala! 


Milan Marčević (Klub HSS-a): Klub HSS-a će podržati ovo Izvješće. Ja osjećam potrebu kao član tog Povjerenstva, da samo isto kažem par rečenica, da je dobro što smo se opredijelili za ova deficitarna zanimanja. Na prošloj sjednici smo imali materijale o deficitarnom kadru ili bolje rečeno o nestručnom kadru po školama. To je zapanjujuće i gotovo nevjerojatno da u našim osnovnim školama imamo nestručne nastavnike. Županija daje svoj skroman doprinos. Kada bi bilo veće mogućnosti bilo bi bolje, ali mislim da i ovim načinom stipendiranja će bar djelomično poboljšati sliku, stanje u školama, da bude što stručnije, kvalitetnije, dakle da nam djeca izađu što obrazovanija za daljnje školovanje. Hvala! 


-pojedinačna rasprava-


Nema prijavljenih za pojedinačnu raspravu. Zaključujem istu i dajem na glasovanje Informaciju o dodijeljenim stipendijama Brodsko-posavske županije za 2011. 


Tko je za? Protiv? Suzdržan? 


Utvrđujem da je Županijska skupština jednoglasno donijela usvojila Informaciju. 
Akt se u propisanoj formi prilaže zapisniku i čini njegov sastavni dio.


TOČKA 13. Informacija o provođenju mjera i aktivnosti u 2010. na području Brodsko-posavske županije, a utvrđenih: 

a) Nacionalnim planom aktivnosti za prava i interese djece od 2006.-2012. 

b) Nacionalnom strategijom prevencije poremećaja u ponašanju djece i mladih od 2009-2012. 

c) Nacionalnom populacijskom  politikom

d) Nacionalnim programom za mlade od 2009-2013. 


Vladimir Štefanek,prof., pročelnik UO za obrazovanje, šport i kulturu (izvjestitelj): Ako ste zamijetili BPŽ prati pet nacionalnih programa. Uz ova četiri i pod 10. točkom dnevnog reda suzbijanje zlouporabe droga. Znači, pet nacionalnih programa, gdje smo na osnovu dokumenata koje je donijela Vlada RH, donijeli rekao bih planove ostvarivanja nacionalnih programa na razini BPŽ. Da bih mogli pratiti kompletno ostvarivanje ovih nacionalnih planova i programa moram reći da smo formirali za pojedine programe povjerenstva, gdje su u povjerenstvima u smislu onog dijela struke i resora ljudi koji pokrivaju različite struke i različite resore, kako bi mogli u koordinaciji s njima i sa pojedinim subjektima iz tih resora prikupiti podatke. Moram reći da je to veliki posao. Evo, UO za obrazovanje, šport i kulturu prihvatio se ova četiri nacionalna plana i programa i da bi poslao izvješće prema Vladi RH uistinu je potrebno koordinirati i prikupiti podatke sa velikog područja, odnosno sa značajnog broja subjekata. Ono što je suština svih tih programa, a mogli ste vidjeti iz onog izvješća iz materijala koje ste dobili. Svi programi polaze od područja, od ciljeva, mjera i od onog djela financiranja. Ja moram reći da u tom dijelu smo prikupili značajan broj podataka od subjekata, da su po pojedinim segmentima oko prava i interesa djece itd. značajan broj tih programa je realiziran. Ono s čime mi ne možemo biti zadovoljni, a to ste mogli vidjeti, ako ste pratili podatke u tablicama.  Ne možemo biti zadovoljni s financijskom podrškom pojedinih programa. Zapravo jedan dio programa uistinu se realizira, ali mi još uvijek nemamo tu financijsku potporu. Ilustrirat ću vam jedan primjer. Mi smo sada ispred UO za obrazovanje, šport i kulturu pokrenuli jednu inicijativu kod nacionalnog plana za prava i interese djece, da predložimo Ministarstvu da donese odluku o zabrani recimo rada trorazrednih i četverorazrednih kombinacija. Ilustriram vam to zato što govorim s aspekta prava, interesa djece. Kada imate recimo u Bilom Brigu četverorazrednu kombinaciju. Ja postavljam pitanje koji su to lumeni, koja su to djeca i ostali koji trebaju ostvariti ista prava, da bi došli na kraju u peti razred kroz te četiri godine u četverorazrednu kombinaciju, osim toga učiteljica koja tamo predaje uistinu mora biti lumen ako zna sve programe od područja četvrtog razreda. Na razini ravnatelja i udruge ravnatelja osnovnih škola BPŽ ja sam dao inicijativu da idemo prema ravnateljici za prava djece,a isto tako i prema Ministarstvu znanosti, obrazovanja i športa, da jednostavno uredbom onemoguće rad trorazrednim i četverorazrednim kombinacijama. Moram vam reći da od 460 odjela na području BPŽ, 94 odjela su kombinirana. Nažalost, to je rezultat demografskih promjena i moram reći da ja osobno isto to doživljavam na određeni način, kao i svi vi. U zadnjih 10 godina imamo 1200 djece manje u osnovnim školama. Stojim na raspolaganju. Vi ste mogli iščitati pojedine rekao bih rješenja u nacionalnim programima koje smo prezentirali i poslali Vladi RH. Mislim da smo od onih županija prema informacijama i suradnji s Vladinim uredom, da smo jedna od županija koja uredno svake godine dostavlja ova izvješća, a mi vam prezentiramo ovu informaciju da vidite što se kod nas događa. Hvala! 


-rasprava po klubovima- 


Mario Vučinić, dipl.iur. (Klub SDP-a): SDP prima Informaciju k znanju. Razmotrio je kompletan materijal i pohvalio bih materijal, koji je jasan i transparentan. Pohvalio bih to što je dano obrazloženje u svakoj od ovih informacija. Jasno je da nisu sve mjere mogle biti provedene do kraja, vjerujemo zbog nedostataka financijskih iz proračuna, ali kažem sve je na jednom mjestu i po prvi puta mi danas i raspravljamo o ovakvim Informacijama. Hvala! 


Zvonimir Markotić,prof.(Klub HDZ-a): Informacija o provođenju mjera i aktivnosti sve četiri će HDZ prihvatiti. Ovdje što je Vlado napomenuo, a trebali bi možda ministarstvu da malo ipak novaca dade za ta povjerenstva, jer su ova povjerenstva i ovaj posao jako značajni. Što se tiče ovog što je Vlado rekao, potpuno podržavamo njega u tome da trorazredna i četverorazredna kombinacija se ukine, jer to nema smisla, niti je to moguće raditi. Vlado je napomenuo da smo zadnjih 10-tak godina izgubili 1200 djece u školama, međutim ipak postoji svjetlo na kraju tunela. Ove godine smo upisali 98 učenika, više nego prošle godine. Prema tome, nacionalna populacijska politika ipak donosi rezultate. Hvala! 


-pojedinačna rasprava- 


Nema prijavljenih za pojedinačnu raspravu. Zaključujem istu i dajem na glasovanje Informaciju o provođenju mjera i aktivnosti u 2010. na području BPŽ, a utvrđenih: 


a) Nacionalnim planom aktivnosti za prava i interese djece od 2006.-

              2012. 

b) Nacionalnom strategijom prevencije poremećaja u ponašanju djece i mladih od 2009-2012. 

c) Nacionalnom populacijskom  politikom

d) Nacionalnim programom za mlade od 2009-2013. 


Tko je za? Protiv? Suzdržan? 


Utvrđujem da je Županijska skupština jednoglasno donijela zaključke o usvajanju informacija o provođenju mjera i aktivnosti za 2010. na području BPŽ, a utvrđenih u svim ranije navedenim nacionalnim programima i pohvaljuje aktivnosti  županijskih koordinacija i povjerenstava na praćenju, provođenju i predlaganju mjera na području BPŽ. Županijska skupština sugerira spomenutim povjerenstvima da pravovremeno traže od nadležnih državnih institucija višenamjenskih sredstava za realizaciju mjera. 
Akt se u propisanoj formi prilaže zapisniku i čini njegov sastavni dio.


Zdravko Sočković, predsjedatelj: Ovom točkom smo iscrpili današnji dnevni red i zahvaljujem svima na suradnji. Još bih na kraju svim vijećnicima HDZ-a čestitao 22. obljetnicu osnutka HDZ-a i svima nama zajedno ovdje poželio i čestitao 22. lipanj Dan antifašizma u RH, te također bih vas sve zajedno vijećnike pozvao 25. lipnja u subotu na Korzo, gdje će u 11,00 sati biti svečano postrojavanje 108. brigade ZNG, a sve u čast Dana državnosti 25. lipnja, koji vam svima zajedno čestitam. Hvala! 

Sjednica je završila u 15,00 sati
                                                                       PREDSJEDNIK 

                                                                    ŽUPANIJSKE SKUPŠTINE
                                                                          Zdravko Sočković
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